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A fejlett orszagokban az allattenyésztés kedvezitlen kornyezeti hatasai egyre
inkabb a figyelem kozéppontjaba keriilnek, mint példaul az iiveghazhatasa gazok
(metan, ammonia és dinitrogén-oxid) kibocsatasa. Emellett olyan gazdasagi és tar-
sadalmi problémak is megjelentek, mint az agrargazdalkodok eloregedése, a kisgaz-
dasagok és a haztaji allattartas visszaszorulasa, mely jelentgs hatassal van a vidé-
ki kézosségekre, fokozodoé kihivast jelent a vidékfejlesztés szamara. A tanulméany a
fent emlitett folyamatokat vizsgalja a magyar allattenyésztési agazatonbeliilaz1990-
es évektdl napjainkig. A kutatas statisztikai adatok és szakpolitikai dokumentumok
elemzésén, valamint a dél-alfoldi régioban allattartassal foglalkozo fiatal gazdakkal
torténd interjuk (n = 66) készitésén alapul. Eredményeink ramutatnak a hazaiagrar-
szektor meghatarozo folyamataira, az iizemkoncentraciora és az allatlétszam, vala-
mint az allattart6 gazdasagok szamanak jelentds csokkenésére, mely hatasara a kis-
termelGk szinte eltiintek az agazatb6l. Emellett olyan fontos kihivasok is felszinre
keriilnek, mint az allattenyésztés multifunkcionalis jellegének megsziinése vagy a
gazdatarsadalom generaciovaltasanak elhtzédasa, sikertelensége. Mindezek alap-
jan elmondhaté, hogy az eddigi agrar-vidékfejlesztés jellegii keretben ezek a problé-
mak hatékonyan mar nem kezelhet6k, paradigmavaltasra, célzott programokra és
szakpolitikai eszkozokre van sziikség az allattenyésztés Gj fejlédési palyara allitasa-
hoz. Tudatos eréforrastervezés és a generaciok kozotti kommunikacio, tudasatadas
révén biztosithat6 az agazat harmonikus fejlédése, amelyet a jol pozicionalt fiatal-
gazda-tamogatasok szavatolhatnak.

BEVEZETES

A mezGgazdasag értéktermelésben betol-
tott szerepe bar csokkend tendencidt mutat,
azonban a vidéki térségekben tovabbra is
kulcsdgazatnak szamit. Az agrarszektor,
valamint a hozza kapcsol6do élelmiszer-
ipar és szolgaltatasok tobb mint 44 milli6
munkahelyet biztositanak az Eur6pai Uni-
6ban. Hazank azon orszagok kozé tartozik,
amelyek esetében az agrarium brutté hoz-

zaadott értékhez torténd hozzajarulasa az
EU-s atlagot meghalad6 mértékd (KSH,
2022). 2023-ban a mezdgazdasag, erdGgaz-
dalkodés és halaszat egyiittesen 206 500
embernek adott munkat Magyarorszagon,
mely az 6sszes foglalkoztatott 4,37%-at teszi
ki (KSH, 2023). A mezdgazdasag bruttod
hozzéaadott értéke az elézetes adatok szerint
2022-ben 3,2%-ot ért el, ugyanez az érték
az EU 27 tagillamanak tekintetében 1,9%
volt (KSH, 2022).
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A tevékenységek tipusait tekintve egyér-
telmd eltol6dés rajzolodik ki a gazdasdgok
korében az allattartas fel6l a névényter-
mesztés iranyaba, hiszen az Eurdpai Unid
mezbgazdasagi kibocsatasanak 57%-a szar-
mazik ez utoébbi dgazatbol (Chatellier, 2018).
Mindemellett azonban az allattenyésztés
fedi le a szektor altal okozott kérnyezeti
terhelés ttlnyomo részét, beleértve az tiveg-
héazhatést gazok (UHG) kibocsatasat (am-
moénia, metan, nitrogén-oxidok), illetve a
pazarlé teriilet- és vizhasznélatot (Buckwell
és Nadeu, 2018). Mindezen okok miatt sza-
mos kutatd, tudomanyos és civil szervezet
javasolja az allati termékek fogyasztasanak
csokkentését ott, ahol az tilzottnak tekint-
het§ (Guyomard et al. 2021).

Am mind a gazdasagi (az eurépai unios
mez6gazdasagi produktum 40%-a az allat-
tartashoz kapcsol6dik), mind a foglalkozta-
tési aspektusok (az eurdpai allattenyészt6
gazdasagokban mintegy 4 milli6 ember
dolgozik), mind a régéta meglévé terme-
1ési hagyoméanyok (pl. legeltetés) miatt az
allatok szdmanak radikalis csokkentése
nem szolgalhat univerzalis megoldasként
a fenntarthatoséagi aggalyok feloldasara.
Az elmult néhany év turbulens id§szak volt
a mezGgazdasagban részt vevé szereplk
szamara, igy makroszinten a dontéshozok,
mikroszinten pedig gazdak iranyaba ala-
kult ki egy erds alkalmazkodasi kényszer
(Passarelli et al. 2023).

CELKITUZESEK

Kutatasunkban a hazai allattenyésztési
agazat trendjeinek és kihivasainak feltarasat
tliztik ki célul. Ennek fontos részét képe-
zi az elmult harom évtizedben végbement
iizemkoncentracids folyamatok vizsgalata,
tovabb4 a jelentGs kornyezeti, gazdasagi és
tarsadalmi kovetkezmények kimutatasa.
A statisztikai adatok és dokumentumok
elemzésén tul terepi felméréssel (homokhat-
sagi fiatal gazdak korében készitett interjuk
atjan) igyekeztiink az elemzés spektrumat
mélyiteni. Az eredmények alapjan kerestiik

azon kitorési lehetGségeket, amelyek az dga-
zat fenntart6sagat lennének hivatottak no-
velni, kiilonos tekintettel a vidéki térségekre.

ANYAG ES MODSZER

A kutatas teriileti fokusza kettds: mivel
a rendelkezésiinkre 4ll6 statisztikai és tér-
adatok, valamint a tervezési dokumentumok
orszagos lefedettségiiek, igy a kornyezeti
hatasok és az iizemkoncentracios folyama-
tok értékelésekor a hazai vidéki térségekre
Osszpontositottunk. A fiatal gazdakkal kap-
csolatos elemzést viszont a Duna-Tisza kozi
homokhétsag teriiletére végeztiik el. A térség
kivalasztasanak fontos indoka volt, hogy
az itt talalhat6 allatadllomény ma is jelen-
t@s: 117 000 szarvasmarha, 223 000 sertés
(amelynek 10%-a egyetlen cég kezében Gssz-
pontosul) és 4,5 milli6 baromfi. Emellett az
is fontos szempont volt, hogy a gazdasagok
koncentraci6ja ugyan mar itt is érzékelhetd,
azonban a kisgazdasagok még mindig jelen
vannak, és mintegy 5600 fiatal gazdalkodo
is dolgozik a térségben.

A kutatés soran tobbféle tipusi adatfor-
rasra tAimaszkodtunk. Statisztikai adatok
koziil az iizemkoncentracids folyamatok
vizsgédlatara az Eurostat és a Kozponti
Statisztikai Hivatal (KSH) mez&gazdasagi
adatait, elsGsorban az agrarcenzusokat al-
kalmaztuk. Ezek mellett a Nemzeti Elelmi-
szerlanc-biztonsagi Hivatal (Nébih) terme-
16i és telephely-nyilvantartéasi adatbézisat is
megvizsgaltuk, hogy tovabbi informaciokat
szerezziink a gazdasagok koncentraciojarol.

Az allattenyésztés kornyezeti hatasai-
nak elemzése soran elsGsorban az Orszagos
Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszer
(OKIR) adataira tdmaszkodtunk, amely
lehet6vé tette a hulladék- és szennyezé-
anyag-kibocsatas értékelését. Az tiveghaz-
hat4st gazok kibocsatasaval kapcsolatban
az ENSZ Eghajlatvaltozasi keretegyezmé-
nyének (UNFCCC) nemzeti leltarjelenté-
seit hasznaltuk fel. A biologiai sokféleség
csokkenésének bemutatasiahoz a Magyar
Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
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madarallomany-adatbazisat alkalmaztuk,
mely a szakirodalomban elfogadott mod-
szer (Gregory et al., 2003). Vizsgalatunk
soran olyan madarfajokat valasztottunk ki,
amelyek élGhelye az intenziv mezégazdasag
miatt csokkent. Ebben a folyamatban fontos
okként jelenik meg az iparszerii allattartas
is, amely nagytlizemi takarmanynévény-
termesztést igényel, de a hagyoményos al-
lattartas visszaszorulasa is szerepet jatszik
a folyamatban (Hansen et al. 2019). Végiil a
kornyezeti folyamatok vizsgalatat az invaziv
fajok terjedését monitoroz6 Invazioés No-
vényfajok Orszagos Térinformatikai Adat-
béazisanak elemzésével zartuk. A Szegedi
Tudomanyegyetem Geoinformatikai, Ter-
mészet- és Kornyezetfoldrajzi Tanszék altal
miikodtetett térinformatikai rendszer adata-
it tijdegradacios indikatorként alkalmaztuk.

Mindemellett a Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara (NAK) és az agrarportalok hireit is
attekintettiik, hiszen sok esetben mas in-
forméacioforras nem allt rendelkezésiinkre
a korményzati szakpolitikai elképzeléseket
illetGen.

A kutatas soran vegyes modszertani
megkozelitést alkalmaztunk, a mélyebb
betekintés érdekében kombinéltuk a kvan-
titativ és a kvalitativ kutatisi modszereket.
A mezGgazdasagi és allattenyésztési dgazat
adatainak statisztikai elemzését hasznéltuk
a makrotrendek alakuldsdnak bemutata-
séra a vidéki telepiiléseken. Emiatt csak a
10 000 f6nél kisebb lakossigszam telepii-
lések adatait elemeztiik, hiszen a magyar
vidékfejlesztésben elsGdlegesen ezek szami-
tanak vidékinek. Az allattenyésztési agazat
kornyezeti hatisvizsgalatdhoz az OKIR és
az UNFCCC adatainak leir6 statisztikai
elemzését hasznaltuk.

A kvalitativ interjus moédszert a Du-
na-Tisza-koézi homokhétsagon kisgazda-
sagokat vezet6 mezdgazdasagi termelSk
mikroszintd helyzetének vizsgalatara al-
kalmaztuk. A fiatal gazdalkodokat két pe-
ri6dusban 2017 januéarja és 2018 marciusa
kozott, valamint 2021 decembere és 2022

januéarja kozott kerestiik meg. Ennek soran

124, olyan 40 év alatti termelGvel készitet-

tiink interjat, akik 6nallban miikodtették

gazdasagukat (a korlatolt felel§sségi tar-
sasagok és egyéb cégek nem szerepelnek

a mintaban). Fontosnak tartottuk, hogy

azokat a fiatal mezégazdasagi termelGket

is bevonjunk, akik a fiatal gazda palyazat
keretében kezdték meg mez6gazdasigi te-

vékenységiliket. A valaszadok 50%-a (62

gazdalkodo) kizardlag nGvénytermesztéssel

foglalkozott, 46,8%-uk allattenyésztéssel
és novénytermesztéssel, 3,2%-uk (4 gaz-
dalkodo) pedig kizarolag allattenyésztés-
sel. Ebben a cikkben az &llattenyésztéssel
foglalkoz6 66 gazdalkodo valaszait hasz-
néaltuk fel. Mivel a kutatds soran nem allt
rendelkezésre mintavételi keret, a valasz-
adok kivalasztasdhoz holabda modszert
mintavételt alkalmaztunk, amelynek soran

a korabban megkérdezett személyek to-

vabbi interjialanyokat javasoltak, ezért a

minta nem tekinthetd reprezentativnak, a

megallapitasokat ezzel a fenntartassal kell

kezelni. Ez a modszertan leginkabb feltaro
jellegi kutatdsokban hasznalhat6 (Babbie,

2008), ami els6dleges célunk is volt.

A félig strukturalt interjik kérdései a
kovetkezdk voltak:

e Mimotivalta a fiatal mez6gazdasagi ter-
mel6t, hogy a mezGgazdasagban kezdjen
el dolgozni?

e Milyen vélt vagy valos tényez&k befolya-
solhatjék, vagy korlatozhatjak a foldte-
riilet megszerzésének vagy az allatallo-
many bévitésének lehet§ségét?

e Milyen nehézségekkel szembesiilnek a fi-
atal gazdéak a gazdasag iranyitasa soran?

o A fiatal gazdalkodé altal miikodtetett
iizem biztosithat-e munkalehetGséget a
kozvetlen csaladja vagy a helyi kozosség
szamara?

e Milyen okok allhatnak a mez&gazdasag
csokkend népszertisége mogott a fiatalok
korében?

Az interjikat személyesen, a valaszadd
lakohelyén vagy gazdasagaban készitettiik,
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és altalaban két, de néhany esetben harom
oran at tartottak. Az atiras utan az egyes
kérdéscsoportokhoz tartozo valaszokat ko-
doltuk a konnyebb feldolgozas és Osszesités
érdekében.

EREDMENYEK

A magyar allattenyésztési szektor
helyzete

A magyar allattenyésztés az 1980-as
években még a mezdgazdasag vezets aga-
zatanak szamitott, amely a teljes termelési
értékhez mintegy 55-60%-kal jarult hozza.
Mig azonban az EU-tagallamokban a szek-
tor tovabb fejlédott, addig Magyarorszdgon
arendszervaltas utin visszaesett (Udovecz,
2004), és a szarvasmarha-tenyésztés ki-
vételével azoéta is tartés valsagban van.
Az allattenyésztés 2003-ban még 41%-kal
jarult hozza a mez6gazdaséag brutt6 kibo-

csatasahoz, de Magyarorszag EU-s csat-
lakozasa utan ez az ardny csokkenésnek
indult, 2020-ra 34%-0s részaranyig esett
vissza (KSH Mezbgazdasagi szamlarend-
szer 2020). A 2008-as mélypont elérése
utan a teljes mez6gazdasagi termelésben
novekedés kovetkezett, de a novényter-
mesztés és az allattenyésztés kozott egyre
inkabb nyilik az oll6 (1. abra).

Mind a gazdasagok szamossagat illet6-
en, mind gazdasagtipologiai szempontbol
markans trendek alakultak ki. A 2000-es
Altalanos MezGgazdasagi Osszeiras (AMO)
és a 2020-as Agrarcenzus kozott a gaz-
dasagok szama 968 000-r6l 234 000-re,
2023-ra pedig mar 194 000-re csokkent
(KSH, 2023). Ez a jelents valtozas azt mu-
tatja, hogy az egyes gazdak nem tudtak,
vagy a koriilmények miatt nem akartdk
fenntartani a rendszervaltas utan létre-
hozott gazdasigukat, amelyek gyakran

I.abra

A magyarorszagi mezégazdasagi agazat teljes kibocsatasa (milli6é euro)
(Total output of the agricultural sector in Hungary, million euros)
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Forras: Eurostat-adatok alapjan sajat szerkesztés, 2024
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kényszervallalkozasok voltak. Ebben koz-
rejatszott — a mar a rendszervaltas utan
megindulé — az EU-s csatlakozast kovets-
en 4j szintre 1ép6 verseny és piaci nyitas.
A tenyésztésszervezés is hanyatlasnak in-
dult, amelyet a liberalizaci6 tovabb erdsi-
tett (Orszaggyilés Hivatala, 2019). A hazai
allattartas vonatkozasaban feler6sodott
a koncentracio, mivel a termelGk koziil
nem mindenki volt képes alkalmazkodni
a valtozé koriilményekhez, megfelelni a
szigorodo6 allatjoléti elGirasoknak. Ezt bi-
zonyitja, hogy egyre gyakoribb az allattar-
t4s és a novénytermesztés szétvalasztasa.
Mig a 2000. évi mez6gazdasagi Osszeiras
eredményei alapjan a mez6gazdasagi tar-
sasagok 38%-a vegyes termeléssel, 22%-a
pedig kizarélag allattenyésztéssel foglal-
kozott, addigra ezek az aranyok a 2010-es
évektdl napjainkig jelentésen attolodtak a
novénytermesztés iranyaba (2. abra). Ezt a
potencialisan magasabb jovedelmezdség, a
fejlesztési tAmogatasok és munkaer6piaci
sziik keresztmetszetek egyarant hajtottak.

Az iizemek 51%-a rendelkezik novény-
termesztésre alkalmas foldtertilettel 4al-
latallomény nélkiil, mig az allatalloméanyt

tart6 gazdasagok 15%-a egyaltalan nem
rendelkezik novénytermeszt6 teriilettel
(Agrarcenzus, 2020), igy kénytelenek min-
den takarmanyt més gazdasagoktdl vasa-
rolni, ami tovabb rontja az dgazat kilatésait.
Az allattenyésztés visszaszoruldsanak to-
vébbi kivalt6 oka, hogy fokozottan munka-
igényes, folyamatos munkaerg-lekotéssel
jar. Ezen tilmenden kedvez6tleniil érintet-
ték az agazatot a megjelend jarvanyok (pl.
sz4j- és koromfajas, afrikai sertéspestis,
madarinfluenza), amelyek sok esetben a
teljes allatallomany kényszervagasat vontak
maguk utan (Heged(s és Lencsés, 2018).
A kedvez6tlen koriilmények, a bizony-
talan jovedelmez8ség kovetkeztében a je-
lenlegi allatallomany csak téredéke a ko-
rabbiaknak (3—4. dbra), ami felboritotta
a novénytermesztési és az allattenyésztési
agazat kozotti egyensulyt. Napjainkban a
szarvasmarha- és sertésallomany az 1990-
es évekbeli szinthez képest 60% (876 ezer
darab), illetve 36% (2560 ezer darab) koril
alakul. A juhallomény 53%-a (922,2 ezer
darab) (3. abra), a baromfidlloméany pedig
70%-a (34 543,7 ezer darab) az 1990-es
évekbeli allatlétszamoknak (4. abra).

2. abra

A gazdasagok megoszlasa legfébb tevékenységi tipusuk alapjan (%)
(Distribution of farms by their main type of activity, %)
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Forras: KSH Agrarcenzusok alapjan sajat szerkesztés, 2024



Szalai et al.: A magyar dllattenyésztési Ggazat 519
3.abra
Az allatallomany valtozasa (db)
(Number of livestock in Hungary in heads)
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Forras: KSH Agrarcenzusok alapjan sajat szerkesztés, 2024
4. abra

Az allatallomany és a baromfiallomany valtozasa 1990 és 2023 kozott (db)
(Livestock population changes between 1990 and 2023 in heads)
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Forras: KSH Agrarcenzusok alapjan sajat szerkesztés, 2024

A magyar allattenyésztés alakulasa
1980—2020 kozott

Az1960-as évekt6l kezd6dGen a magyar
mezdgazdasag brutto termelési értékének
kétharmadat a szovetkezetek és az 4llami

gazdasagok allitottak els, mig a fennma-
rad6 egyharmadot a hazt4ji gazdasagok
és az egyéni gazdalkodok adtak. Ez utobbi
csoport még ebben az idészakban is a fold-
tertilet 6%-at birtokolta (Csaki és Lerman,
1996). A szovetkezeti tagok a kollektiv
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l. tablazat
A haztartasok és kisgazdasagok allatallomanya 1981-ben (1000 db)
(Livestock in households and small farms in 1981 in 1000 heads)
Allatfaj Allat- Szovetkeze- Részmunka- Haztar- A kisgazda-
allomany tekhez kap- idGs és kis- tasok és sagok ara-
Osszesen csolodé hazta- gazdasagok | kisgazdasagok nya (%)
ji gazdasagok allat- allatallomanya
allatallomanya allomanya Osszesen
Sertés 8296 2420 1771 4191 50,52
Szarvasmarha 1 945 312 125 437 22,47
Baromfi 63452 14913 14846 29759 46,90
Juh 3140 242 209 451 14,36

Forrds: KSH 1981-es Mez6gazdasdgi Evknyv alapjan sajat szerkesztés, 2024

munka mellett hazt4ji gazdasagokat is ve-
zethettek, amelyek méretét szabalyoztak.
Ahaztéji és kis egyéni gazdasagok 1981-ben
allatfajtol fliggben a termelés 22—50%-at
adtak (KSH, 1982). Szerepiik elsGsorban a
sertés- és baromfiagazatban volt meghata-
roz6 (1. tablazat).

A szovetkezetek emellett segitették tag-
jaikat a takarméanyozasban, valamint az
értékesités megszervezésében és lebonyo-
litdsaban is (Haan et al., 1992). A megoldas
mindkét fél szaméra kolesonos el6nyoket
biztositott, hiszen a tervgazdalkodasos
rendszerben tovabbi forrasok bevonasa-
val konnyebb volt elérni a kit{izott célokat,
igy kielégitve a névekvg hazai htisfogyasz-
tast és a jovedelem szempontjabol kritikus
exportot. A tagok oldalan ez tobbletjove-
delmet biztositott, javitva a vidéki élet-
koriilményeket és az életmindséget. Ezt
a folyamatot jol mutatja, hogy ebben az
idészakban mintegy 800 ezer in. Kadar-
kocka épiilt Magyarorszagon.

Arendszervaltas utan az allattenyésztés
valsagba keriilt, amelynek legjelentGsebb
okai a belsé és kiils6 piacok elvesztése —
jellemzben a KGST-orszagok iranyaba —
és az élelmiszeripar rosszul végrehajtott
privatizaci6ja voltak. A haztaji allattartd
gazdasagok szamara kedvezGtlen volt az is,
hogy a valtoz6 szabélyozasi kornyezet és az
értékesitési nehézségek miatt a szovetkeze-
tek meggyengiiltek, igy a kilencvenes évek
elején sok telepiilésen megsziint a haztaji

gazdélkodas (Farkas, 2010). A szovetkezeti
szektor meggyengiilésének masik kovet-
kezménye a mezdgazdasagi munkaerd el-
bocsatasa volt; 1990 és 2001 kozott kozel
500 ezer ember veszitette el allasat a szek-
torban. 1991-ben a munkaképes koru lakos-
sag 45,4%-a mez6gazdasagi tevékenységet
folytatott, ami 2000-re 32,7%-ra, 2003-
ra pedig 22,9%-ra csokkent. 1990 és 2001
kozott az inaktivak szama 640 ezerrél 3,3
milliéra, mig a munkanélkiiliek szama 300
ezerr6l 416 ezerre n6tt. Ebben az id6ben
az inaktivak 44%-a és a munkanélkiiliek
48%-a 10 000 fénél kisebb telepiiléseken
élt (KSH-TeIR). A szamadatok olyan valto-
zasokra mutatnak ra, amelyek mély tarsa-
dalmi valsagot jelentenek azokban a vidéki
térségekben, ahol a mezdgazdasag és az
allattenyésztés szamitott a meghatarozo
jovedelemszerzési forméanak. Ezt er6siti
az is, hogy a rurélis telepiiléseken 1991 és
1996 kozott jelentGsen csokkent az egyéni
és kistermeldi allatallomany (2. tablazat).

A szovetkezetek atalakuldsanak hatédsai
mellett azonban mas tényezdk is hozza-
jarultak az agazat valsagahoz az 1990-es
évtized elsé felében. Ezek kozé tartozik a ta-
karmany- és gabonatermelés mingségének
romlésa, valamint a legel6k nem megfelel
kezelése (Farkas és Kovacs, 2021). Fontos
tényezd volt az is, hogy a takarmény- és
allatitermék-piacok szabalyozasanak hia-
nya miatt az allattenyésztés jovedelmezd-
sége jelentGsen csokkent (Santha, 1997). Az
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2. tablazat
Az allatallomany valtozasa a vidéki telepiiléseken 1991 és 1996 kozott (db)
(Change of livestock population in rural settlements between 1991 and 1996 in heads)

Allatfaj 1991 1996 Valtozas (%)
Sertés 3350684 2308897 -31,09
Szarvasmarha 392263 332326 -15,27
Baromfi 27 089 391 25558010 -5,65
Juh 702 159 648831 -7,59

Forras: KSH 1991. és 1996. évi kis- és egyéni gazdalkoddk Gsszeirdsa alapjan sajat szerkesztés, 2024

1990-es évek masodik felében 1j befolyaso-
16 tényez6ként a multinacionalis kiskeres-
kedelmi lancok megjelenését emlithetjiik,
melyek olcson és konnyen hozzaférhetd
modon kinaltak importalt élelmiszereket,
koztiik hust (Czagany 2009). Ezzel parhu-
zamosan az Eur6pai Unidhoz valé csatla-
kozas soran elfogadott allatjoléti elGirasok
is nehezitették a kisebb egyéni gazdasagok
helyzetét (Vajda és Baksa, 2008). Ennek
eredményeként mind az allatdlloméany
(3. tblazat), mind az allattart6 gazdasa-
gok szama drasztikusan tovabb csokkent.
A 2000-ben végzett mezG6gazdasagi 0sz-
szeiras adatai alapjan 6sszesen tobb mint
730 000 allattart6 gazdasag miikodott,
80%-uk vidéken. Ez a szdm azonban jelen-
tGsen csokkent a kovetkezd agrarcenzusok
adatai alapjan: 2010-ben 250 000, 2020-
ban mér csak 117 000 lizem, ami a 2000-es
értéknek csupan 15%-at jelenti.

Az altalanos allatlétszam csokkenése
aldl egyediil a szarvasmarha jelent kivé-
telt, amely 2010 és 2020 kozott 32%-kal
(706 000-1r61 933 000 darabra) novekedett,
ez a folyamat elsGsorban a tamogatasokkal

magyarazhato. Ez a helyzet jelenleg is fenn-
all, hiszen a mind a tejhasznositasa szar-
vasmarha-, mind a hismarhaagazat kiemelt
tadmogatasban részesiil a 2024-es évben is.
Ugyanakkor a legfrissebb cenzusadatok (a
KSH 2023. majus 15. és jalius 15. kozott
végzett mezdgazdasigi gazdasagszerkezeti
Osszeirasanak el6zetes adatai) azt mutatjak,
hogy a szarvasmarha-allomany alakulé-
sat is egyre inkabb egy csokkend trend jel-
lemzi: az évtizedes folyamatos novekedést
kovetGen a hiismarha-allomany 2021-ben
eldszor csokkent, de a tendencia jelenleg
stagnal, a f§ okok kozé sorolandé az elmult
évek inflacios hullama és a szarvasmarhat
tartd gazdasagok korében (is) jelen 1év6
koncentralddas (Golya, 2023).

Az allatallomany egyre nagyobb hanyada
anagyiizemi allattartok korében 6sszpon-
tosul. A 2020-as mezGgazdasagi 6sszeiras
szerint a 100 allategységnél tobbel rendel-
kez6 termel6k az 1,9 milli6 allategységbdl
1,47 milliét (77%) tudhattak magukénak.
Ugyanakkor az 6t allategységnél kevesebbet
tart6 gazdasagok szdma 227 ezerrél (2010)
93 ezerre (2020) csokkent. Emellett az

3. tablazat

Az allatallomany valtozasa a vidéki telepiiléseken 2000 és 2020 k6z6tt (ezer db)
(Change of livestock population in rural settlements between 2000 and 2020 in 1000 heads)

Allatfaj 2000 2010 2020 Valtozas (%)
Sertés 3854428 2453 426 2506 409 -34,97
Szarvasmarha 659433 518895 745613 13.07
Baromfi 33116311 27 307 460 25917932 -21,74
Juh 1019526 963919 796 905 -21,84

Forrdas: KSH 2000., 2010., és 2020. évi Agrarcenzusok alapjan sajat szerkesztés, 2024
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allatallomanyuk allategységben kifejezve
220 000-16l 94 000-re mérsékl§dott.

Intenziv koncentracio alakult ki a sertés-
és baromfitenyésztésben is, amelyek korab-
ban a hazt4ji és kisgazdasagok legfontosabb
agazatai voltak. Ami a sertéseket illeti, a 2,9
millios teljes allomanybdl 2,4 milliét (83%)
legalabb 1000 sertést tart6 gazdasagokban
neveltek. Ezzel parhuzamosan 263 ezerrel
(—67%) csokkent a tiz sertésnél kevesebbet
tartok szama. Hasonld a helyzet a baromfi-
allomény esetében is: a 31 milli6 baromfibol
22,33 milli6 (72%) azok kezében van, akik
legalabb 50 000 baromfit tartanak. Ezzel
szemben az 50 baromfinal kevesebbet tar-
tok allomanya 2,5 milliérél 1,11 milliéra
(-55,6%) csOkkent az elmilt tiz év alatt.
ANemzeti Elelmiszerldnc-biztonsagi Hiva-
tal 2022-es adatai szerint a tojotytkagazat
teljes kapacitasanak 9,7%-a 35 gazdalkodo
és vallalkozas tulajdonéban van. Hasonlo
a helyzet a baromfikeltetd kapacitas tekin-
tetében is, egyetlen telepiilésen m{ikodé
harom gazdasig koncentralja a kapacitas
10%-4t.

Mint lathatjuk, az allatallomény trend-
szerd valtozasai mogott komplex folyama-
tok allnak, amelyek megnyilvanulnak a
piaci verseny atalakulasaban, a timoga-
tasi formakban, a klimavéaltozashoz valo
alkalmazkodas felé tart6 4tmenetben, és
amelyeknek egyarant markans részét képe-
zi a fogyasztoiigények és kereslet valtozasa.

Az allattenyésztés és az
élelmiszeripar kornyezeti hatasai

Az Orszagos Kornyezetvédelmi Informé-
ci6s Rendszer (OKIR) adatai szerint 2020-
ban 290 000 tonna hulladék keletkezett
a novénytermesztési és allattenyésztési
agazatban, és 421 000 tonna hulladék az
élelmiszeriparban (egyiittesen 711 000 ton-
na), ami az 0sszes gazdasigi dgazat éves
mennyiségének 5,8%-at tette ki. A hulladék
kozel 90%-a (260 000 tonna) higtragya,
tovabbi 9000 tonna pedig allati szovetekbdl
szarmazik. A rendszerben nyilvantartott

100 legnagyobb hulladéktermelé valla-
lat 2020-as listajan négy iizem szerepel,
amelyek az agrargazdasagi agazathoz tar-
toznak, koziil kett6 az allattenyésztésben
érdekelt.

A fenti, a mezG6gazdasagban és az
élelmiszeriparban keletkez8 hulladékra
vonatkoz6 adatok arra utalnak, hogy a
hulladék- és szennyezGanyag-kibocsatas
szamottevs aggodalomra ad okot. A szeny-
nyez8 anyagok kozott az UHG-kibocsatés
kilonosen fontos. Az 1985—2019 kozotti
idGszakra vonatkoz6 nemzeti leltarjelentés
(UNFCCC, 2022) szerint a magyar mez6-
gazdasag 2019-ben 11%-kal jarult hozz4 az
orszag dsszes UHG-kibocséatasahoz. Eb-
ben a kér§dz6k emésztése soran keletkezd
metén, valamint a tragyakezelésbdl szar-
maz6 metan- és dinitrogén-oxid jatssza a
legnagyobb szerepet. A mezgazdasagbol
szarmazo6 Osszes metankibocsatés 75%-a
hismarhatartasbol, tovabbi 13%-a pedig
a sertésagazatbol szarmazott (UNFCCC,
2022).

Az allati eredeti szennyezBanyag-
kibocsatast elssorban az ammonia jelen-
ti. Az OKIR-adatbéazis szerint (baromfi-,
sertés- és hismarhatelepek kombinalt ada-
tai) az éves ammoniakibocsatas 746 ezer
kg/évr6l 304 ezer kg/évre csokkent, ami
0sszhangban van az allatallomany csokke-
nésével. A metankibocsatéssal ellentétben,
ahol a szarvasmarha-agazat jatszik vezetd
szerepet, azammoniakibocsatés elsGsorban
a sertéstenyésztéshez kapcsolodik, amelyet
nagyjabol egyenl6 aranyban kovet a barom-
fi- és a szarvasmarhatartas. Az ammonia
mint szennyezd anyag a novényekre gya-
korolt toxikus hatasa révén hozzajarul a
talaj savasodédsahoz, az eutrofizacidhoz és
sokféleség csokkenéséhez vezet (Guthrie
et al. 2018).

Az intenziv allattenyésztés az ammo-
nian kiviil méas szennyez§ anyagokat is
kibocsat, els6sorban nitrogén-oxidok és
CO, forméjaban. Ebben a nitrogénmii-
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tragyak hasznalatanak, valamint a be-
rendezések és gépek miikodtetésének van
nagy szerepe. 2019-ben Magyarorszag
teljes N,O-kibocsatasanak 86%-a és tel-
jes CO,-kibocsatasanak 0,4%-a szarma-
zott a mezdgazdasigbo6l (UNFCCC, 2022).
A jelenlegi folyamatok alapjan 2030-ra a
teljes mezGgazdasagi tiveghazhatasagaz-
kibocsatas 72%-aért az allattartas lesz a
felelGs (Chatellier, 2018).

Az allattenyésztésben az extenziv al-
lattartas jelentésen visszaszorult a kdzép-
eurdpai orszagokban (Rozstalny és Kuipers,
2014), és ennek kovetkeztében e teriiletek
novényzete is atalakult. Kiilonosen feltling
az invaziv novényfajok, mint pl. a selyemko-
r6 (Asclepias syriaca) elterjedése az Inva-
zi6s Novényfajok Orszagos Térinformatikai
Adatbazisa szerint. Az erd6k és a fas szara
cserjék elfoglaljak a felhagyott legel6ket,
amelyek fajosszetétele gyakran jelent6s szé-
mu invaziv névénybdl all, mint pl. a fehér
akac (Robinia pseudoacacia), a keskenyle-
veli ezlistfa (Elaeagnus angustifolia) vagy

amirigyes balvanyfa (Ailanthus altissima).
A leromlott legelGk a biologiai sokféleség
csokkenéséhez vezetnek, és probléméakat
okoznak a kornyezetvédelem szempontja-
bol, hiszen tobbek kozott az allergias meg-
betegedések novekedését eredményezik. Az
extenziv allattartas terjedésével az invaziv
fajok terjedése csokkenthetd lehetne.

A Magyar Madartani és Természetvé-
delmi Egyesiilet (MME) adatai alapjan
mintegy 30%-kal csokkent az agrartdjak
madaréallomanya az elmult 15 évben Ma-
gyarorszagon. A csokkend allomanyok ko-
zlil kiemelkedik a mez&gazdasagi teriiletek-
hez er6sen kot6dé fogoly (Perdix perdix),
amelynek 4llomanya 2018-ra 91%-kal fo-
gyatkozott meg, illetve a réti tiicsokmadar
(Locustella naevia). Szintén erdsen visz-
szaesett a ciganycsuk (Saxicola rubicola),
a mezei pacsirta (Alauda arvensis), a fiirj
(Cotunix cotunix) és a fiisti fecske (Hirundo
Rustica) egyedszama; a csokkenés mértéke
fajonként 50% koriil mozgott az 1999—2021
kozotti idészakban (5. abra).

5.abra

A madarallomanyok valtozasa 1999 és 2021 kézott (1999-es szint szazalékaban kifejezve)
(Changes in bird populations between 1999 and 2021, percentage of the 1999 level)
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Forras: az MME adatbazisa alapjan sajat szerkesztés, 2024
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A fiatal gazdalkodok
vallalkozasinditasi és mikodési
problémai

Az Eurdpai Unib6 tagallamaira, igy Ma-
gyarorszagra is jellemz§ az agrartarsada-
lom eloregedése. Az Eur6pai Unidban a
mezdgazdasagi termelGk egyharmada 65
év feletti, illetve tobb mint 50%-uk életkora
meghaladja az 55 évet. Ezzel szemben a 35
év alattiak a gazdalkodok alig 6%-at teszik
ki. Magyarorszagon a 65 éves vagy annal
id6sebbek altal vezetett gazdasagok aranya
2010-ben 28% volt, ami 2020-ra 35%-ra,
2023-ra pedig 37%-ra novekedett (KSH
Agrarcenzusok, 2010, 2020, 2023).

A szarvasmarhatart6 gazdasagok ira-
nyitéinak kozel 22%-a 65 éves vagy annal
idésebb a KSH Agrarcenzusanak 2023-as
elézetes adatai szerint. Ugyanez az arany a
sertéstartok esetében 17, mig a juhtartok-
nal 23%. 2010 6ta a szarvasmarhatartok-
nél ebben a korosztalyban figyelhet6 meg
a legnagyobb valtozas: az altaluk tartott
allatok szdma ezen idGszak alatt megha-
romszorozodott, ami 2023-ban 190 ez-
res allatalloményt jelentett. A 40 évesnél
fiatalabb gazdak altal tartott 4llomény a
szarvasmarha, a sertés és a juhok esetében
egyarant visszaesett. A legnagyobb csok-
kenés a sertések esetében figyelhet§ meg:
2010-ben még minden 6tédik, 2023-ban
pedig mar csak minden tizedik sertést tar-
totta fiatal gazdalkodo. Az ezen korosztaly
altal nevelt sertések szama 13 év alatt kozel
400 ezerrel, 254 ezerre csokkent (KSH Ag-
rarcenzus, 2023).

Az eurdpai és magyar statisztikak azt
mutatjak, hogy nem kielégit6 a generacio-
valtés iiteme a mez6gazdasigban, ami az
allattenyésztési dgazatot sulyosan érinti.
Mindazonéltal a sikeres generaciévaltashoz
—kiilénosen a csaladi gazdasagok esetében
— kiils6, szakértdi segitségre, specifikus fo-
rumokra és tapasztalatcserére van sziikség,
s6t akar a generaciovaltas menedzsmentnek
mint 6néll6 szaktargynak az oktatasara

is (Kovéacs, 2000). Bar az EU, ezen beliil
Magyarorszag tobb mint 20 éve foglalkozik
a gazdatarsadalom eloregedésével, a meglé-
v6 adatok mégis arra utalnak, hogy ezek az
er6feszitések kevés sikert hoztak eddig. Az
0j tAmogatasi eszkozrendszer valamelyest
a korabbi gyakorlatra jellemz§ trendeket
— nevezetesen az j gazdasagok létrehoza-
sat — ambicionalna atforditani elssorban
a gazdasigok atadasara. A korméanyzati
szandékok alapjan 2024 &szén varhatok
azok az 4j palyazati kiirasok, amelyek ezt
a folyamatot segitenék eld.

Homokhatsagon gazdalkodo
allattarté gazdak interjainak
eredményei

Elsddleges kutatasunk alapjan kideriilt,
hogy a Homokhatsag térségében 4llatte-
nyésztéssel vagy vegyes gazdalkodassal
foglalkozo6 fiatal gazdak régota fennalld
problémaként azonositottdk a szant6fol-
dek megvasarlasanak nehézségeit (n = 47).
A foldmoratérium 2014-es feloldasat ko-
vetGen a szant6foldek aranak emelkedése
negativan befolyasolta a fiatal termelGk ter-
md6foldhoz jutisat. A szantofoldek esetében
az arak 2010 és 2022 kozott 3,8-szorosra,
a legel6k esetében 3,3-szorosra emelked-
tek. Hasonl6 a helyzet a bérleti dijak te-
kintetében is, amelyek a szant6foldeknél
2,5-szeres, a legel6knél pedig 2,45-sz06r0s
novekedést mutattak. A szantok aranak no-
vekedése miatt — ami a rossz minéség ho-
moktalajokra is vonatkozik — a t6keszegény
gazdak tovabbra sem tudnak foldet szerezni
és gazdasaguk méretét bGviteni. Ebben sze-
repe van annak is, hogy a t6keerds nagyobb
iizemek aktiv szerepl6k a piacon, nagyon
nehéz mellettiik akar csak foldbérletet is
szerezni. A Kozponti Statisztikai Hivatal
adatai szerint 2017 és 2021 kozott évente
mintegy 45 ezer ha szantoteriilet és 7—9
ezer ha legel§ cserélt gazdat, ami az orszag
teljes mezGgazdasagi teriiletének mindosz-
sze 1%-at teszi ki.

Egy masik régota fennall6 probléma a
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Homokhatsag térségének szarazodasa (a
folyamat orszagos, de annak mértéke tajan-
ként eltérd). A viszonylag gyakori aszalyok
miatt a terméshozamokban jelentds inga-
dozas tapasztalhat6, ami a takarmény- és
terményarak hullaimzaséat eredményezi, ez
pedig negativan érinti az Osszes allatte-
nyészt6 gazdasagot (n = 66). A térségében a
vizhiany miatt a fiatal gazdalkodok szaméra
kiilonosen fontos a kornyezeti fenntart-
hat6sag kérdése (n = 66). Mindazonaltal
a gazdasag fenntartasa elsGbbséget élvez
ezzel a szemponttal szemben. A szarvas-
marhatartdsban a munkafolyamatok jol
gépesithetGk, amire a munkaeréhiany mi-
att sziikség is van. Ennek kovetkeztében a
kézi munkaerdigény viszonylag alacsonyan
tarthato, példaul fejérobotokkal. Ezeknek
az eszkozoknek a beszerzését tamogatjak
is, azonban tisztan tartasuk jelent8s viz-
felhasznalast eredményez (500 1/nap egy
75 tehenet fej6 robot esetében).

Habar a Homokhatsag térségében or-
szagos atlagot meghaladé a munkanélkii-
liség, a fiatal gazdak munkaer6hianyrol
szamoltak be mind a szakképzett, mind a
szakképzetlen idénymunkasok tekintetében
(n = 60). Ennek kovetkeztében kénytelenek
voltak a gépesités és robotizalas felé fordul-
ni, amelynek koltségei még a nagyobb gaz-
dasagok szdmara is megterhelGk. Ezért tobb
gazdalkodo ugy véli, hogy a munkaerShiany
megoldatlan problémaja a gazdasagok to-
vabbi bezarasat eredményezheti kiilonosen
az allattartok korében.

Az elmilt id6szakban az olyan allatbe-
tegségek, mint a madarinfluenza, a tuber-
kulézis (TBC), az afrikai sertéspestis (ASP)
és ezek kozvetett hatasai egyre fontosabba
valtak. Bar az afrikai sertéspestis Magyar-
orszagon nem tizedelte meg a hazai alloméa-
nyokat, jelentGsen befolyasolta a sertéshiis
arat, elsGsorban a kereslet cs6kkenése és a
vagohidak 2021-es ledllasa miatt. Az ala-
csony felvasarlasi ar kedvezétleniil érintette
a sertéstenyésztés jovgjét, ami bar 2022-
ben némileg javult, a korabbi események

miatt sok gazdasagnak kellett felszamolnia
allomanyat. A baromfiagazatban a madar-
influenza megjelenése és ennek kovetkez-
tében az allatdllomany lecsokkentése sok
csalad megélhetését veszélyeztette és tette
tonkre az elmult idészakban.

Végiil érdemes kiemelni azt is, hogy a va-
laszadok kétharmada azért vette at a csaladi
gazdasagot, mert mindig is a mezdgazda-
sagban dolgozott, igy ez természetes volt
szamukra. A megkérdezetteknek csak kis
hanyada (2-3%) nem ko6t6dott korabban
az agrariumhoz, azaz az agazaton kiviilrél
érkezett.

KOVETKEZTETESEK

Eredményeink azt mutatjak, hogy a
magyar allattenyésztés az elmult 30 év-
ben folyamatos valsagban volt, és egyuttal
intenziv tizemkoncentracié ment végbe.
Ennek kovetkeztében a haztaji és a kis
csaladi gazdasagok szerepe a termelésben
margindlis lett a nagylizemekhez képest.
Ez a folyamat hatranyosan érinti a vidé-
ki kozosségeket, tovabb erdsitve az olyan
negativ folyamatokat, mint az eloregedés
és az elvandorlas (Ritter 2018; Bell et al.
2009). Raadésul a gazdak generdciovalta-
sa — més eurdpai orszagokhoz hasonléan
— lasst (Sroka et al. 2019). igy a jelenlegi
helyzetet a fiatal gazdak hidnya jellemzi.
Kis 1étszam1 csoportjuknak szamos kihi-
véssal kell szembenézni. Ezek kozé tartozik
afoldhoz, a t6kéhez és a munkaeréhoz valo
korlatozott hozzaférés, valamint az egy-
re gyakoribb allatbetegségekhez kot6dd
nehézségek és az inputkoltségek jelentGs
emelkedése.

Mindemellett egyre inkabb felértékeld-
dik az agrarszektor, ezen beliil is az allat-
tart6 gazdasagok valtozo piaci és kornyezeti
feltételekhez torténd alkalmazkoddoképes-
ségének novekedése. Hagyomanyosan a vi-
déki tarsadalom értéktermelésében, p6tlo-
lagos jovedelemszerzésében fontos szerepet
tolt be a kisléptékd, haztaji allattenyésztés,
ugyanakkor ma mér csak egyre kevesebb
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szamu gazdasag és f6ként mezbgazdasagi
nagyvéallalat foglalkozik ezen tevékeny-
séggel. Kovetkezésképpen egyre kevésbé
tud érvényesiilni helyben, kisléptékben a
novénytermesztés és allattenyésztés kom-
és értékesités, amely végsb soron a mezb-
gazdasag multifunkcionalis modelljének
visszaszorulasat idézi eld.

Mindazonaltal az eurépai, igy a magyar
mezGgazdasag is a multifunkcionalis mez6-
gazdasagi modellre épiil, amelyben fontos
célként jelenik meg a vidéki kornyezet vagy
a kulturalis 6rokség meg6rzésében betol-
tott szerep (Van der Ploeg és Roep 2003;
Czimbalmos et al., 2013).

Ugy gondoljuk, hogy a magyar agrarpo-
litika szdmara 1j megkozelitésekre és szak-
politikai eszk6zokre van sziikség, amelyek
megvaltoztatjak a jelenlegi versenyképes-
ségi, hatékonysagi és digitalizaci6orientalt
stratégiakat (Hoyk et al. 2022). Nem vitat-
juk, hogy ez ut6bbi megkozelités javithatja
a novénytermesztés és az allattenyésztés
kornyezeti és gazdasagi fenntarthatosagat
(Lovarelli et al. 2020; Tullo et al. 2019).
Azonban nem segiti el§ a biologiai sokfé-
leség meglrzését, és nem allitja helyre az
okoszisztéma-szolgaltatasokat, amelyek a
2021-es k6z0s agrarpolitika (KAP) reform-
janak céljai kozott szerepelnek, csupan a
kornyezeti karok korlatozott mérséklését
teszik lehet6vé. Emellett az intenziv al-
lattartas fogyaszt6i és mindségi igények,
valamint a kornyezetvédelmi elvarasok
valtozasahoz is relative nehezen tud alkal-
mazkodni (Hocquette et al., 2018). Ehhez
szorosan kot6dik az allattart6 szektor kap-
csan a takarmanytermelés kockazati kitett-
ségének csokkentése, amelynek alapeleme a
vizmegtartas és -p6tlés, valamint az, hogy
mezGgazdasagi terlileteken végzett miivele-
tekrdl pontos ismeretekkel rendelkezziink
akar tablakon beliil is (Szab6 et al., 2024).

Ugy véljiik, hogy a sziikséges véltozas-
nak legalabb két meghatarozo eleme van:
a diverzifikalt gazdalkodasi rendszer meg-

honositasa (Kremen et al., 2012), valamint
a kozosségi mezdgazdasag (Obach és Tobin,
2014; Lyson és Guptill, 2004) és a hozza
szorosan kapcsol6do 4j agrartarsadalmi
paradigma (Monllor, 2012; Van der Ploeg,
2009) adaptacidja.

Szakpolitikai kovetkezmények
kornyezetvédelmi szempontbol

A diverzifikalt gazdalkodasi rendszer
lényegében a modern ipari mezGgazdasag
alternativaja, egy holisztikus rendszer-
szemléletl megkozelités, amely ,,tobb tér-
beli és/vagy idGbeli 1éptékben is magaban
foglalja a funkcionalis biologiai sokfélesé-
get, és tAmogatja azt a hagyomanyos és/
vagy agrookologiai tudoményos ismere-
teken keresztiil kifejlesztett gazdalkodasi
gyakorlatok révén” (Kremen et al., 2012:2).
Bar a diverzifikalt gazdalkodasi rendszer
mez6gazdasigi tizemek szintjén torténd
végrehajtasa rovid tavon koltségnoveke-
déssel jarhat, a biologiai sokféleség és az
okoszisztéma-szolgaltatasok (példaul a talaj
egészsége, a beporzas és a vizgazdalkodéas)
javulasanak hosszua tava el6nyei potenci-
alisan nagyobb és alland6bb hozamokat
és nyereséget eredményezhetnek (Rosa-
Schleich et al., 2019).

Az eurdpai és magyar viszonyok kozott
az allattartas kornyezeti/okologiai el6nyei
els@sorban a legeltetésen keresztiil valosul-
hatnak meg (Isselstein et al., 2005; Pykala,
2000). A legel§ allatok nélkiilozhetetlenek
a gyepek novényzetének és okoszisztéma-
szolgaltatasainak fenntartasaban (Weltz et
al., 2008; Tille et al., 2016; Wilkinson et al.,
2020; Sanderson et al., 2005). Mindemel-
lett a helyes legeltetési gyakorlat 55%-kal
csokkentheti a kérédzék CH,-intenzitasat
is (Zubieta et al., 2021). Természetesen az
alul- vagy tullegeltetés elkeriilése végett
az allatdllomany nagysagat a teriilet teher-
bir6 képessége alapjan kell meghatarozni
(Vasques et al., 2019; McKeon et al., 2000).
Mindazonaltal a legeltetés pozitivan hat
a természetes novényzetre; szamos olyan
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novény él ezeken a teriileteken, amelyek
igénylik a (mérsékelt) taposast. Emellett
anovényzet valtozatossaga szamos bepor-
zonak és gerinces populacionak biztosit
élGhelyet. A rétek és legelGk esetében a ma-
darfajok egyedszdma és populécidja sokkal
gazdagabb. Tovabba a legelG allatok tiriiléke
és vizelete tdpanyagot biztosit a teriiletnek,
ami fokozza a novényzet életképességét. Igy
az extenziv allattartas nagyban hozzaja-
rul a biologiai sokféleség megérzéséhez és
helyreallitisahoz (Pykald, 2000). E kedvez6
hatésok ellenére a hagyomanyos legeltetés
vilagszerte (a tropusi teriiletek kivételével)
csokkend tendenciat mutat, beleértve Eu-
ropat is (Pulido et al., 2018).

Egy maésik lehetséges irany az agrar-
Okologiai elveken alapul6, alacsony kolt-
ségli agrarinnovaciok, mint példaul az
agrofotovoltaikus rendszerek adaptilasa
vagy a fas legelGk (agrarerdészet) visszaal-
litasa/kialakitasa. Tobb tanulmény is azt
mutatja, hogy a juhok napelemparkokban
torténd legeltetése szamos el6nnyel jar
(Handler és Pearce, 2022; Pascaris et al.,
2021). Ez a foldteriilet kettGs hasznositasat
jelenti, amellyel javul a napelemparkok tar-
sadalmi elfogadottsaga, valamint az 4llatok
szamara is megfelel$ a kornyezet alakithato
ki. Ez pedig 0sszességében nagyobb haté-
konységot biztosit, mint a hagyomanyos
tenyésztési modszerek. Az allattenyésztés
és a fotovoltaikus rendszerek kozotti pozitiv
kapcsolat mellett a megtermelt és felhasz-
nalt napenergia csokkentheti a mezégaz-
dasag szén-dioxid-kibocsatasat is. Ezen
tilmenden a modszer hatékonyan valositja
meg a klimasemleges gazdalkodast, kiilo-
nosen a biogazdalkodés esetében (Weselek
et al., 2021). A fas legelGk (silvopasture) a
fakat, a takarményt és az allattenyésztést
kombinal6 agrarerdészeti gyakorlatot jelen-
tenek (Jose et al., 2019). Ez a komplex gaz-
dalkodasi technika tobb tanulmany alapjan
szamos Okologiai és gazdasagi el6nnyel bir
(Jose et al., 2019; Shrestha et al., 2004;
Smith et al., 2022), ennek ellenére alkalma-

zasa Europaban nem elterjedt (Mosquera-
Losada et al., 2018; Rodriguez-Rigueiro et
al., 2021). Magyarorszag Nemzeti erd6sitési
programja 50 év alatt kozel 700 000 hek-
tarnyi teriilet erddsitését iranyozza elg. igy
az olyan komplex gazdalkodasi gyakorlatok,
mint a fas legel6k alkalmazésa, egyre na-
gyobb jelentGségre tehetnek szert.

A kornyezeti szempontok mellett az ex-
tenziv allattartas az allatok egészségét és
szaporodasat is pozitivan befolyasolja (Béri,
2009). Ennek koszonhetGen a természetes
koriilmények kozott nevelt allatok hiisa — a
baromfitél a sertésen és a szarvasmarhan
at ajuhokig — izletesebb és egészségesebb,
mint az ipari koriilmények kozott nevelt
allatoké, ami egyre fontosabb a fogyasztok
szamara (Liu et al., 2022). Az igy elGallitott
termékeket magasabb aron lehet értékesite-
ni, de ehhez megfelelS védjegyek bevezeté-
sére is szlikség lenne. Magyarorszagon mar
torténtek ilyen iranyt probalkozasok (pl.
a tanyasi és a nemzeti parki termékek), de
ezek eddig mérsékelt eredményeket hoztak
a gazdalkodok szaméra (Farkas és Kovacs,
2021). Szinergikus irdny lehet a révid ella-
tasilancok (REL) kialakitasa, amit az EU a
Term6foldt6l az asztalig stratégiaban fontos
célként is megjelolt.

Akoncentralt ipari allattartashoz képest
a kisiizemi allattartas tovabbi el6nye, hogy
allatbetegségek esetén nem kell a hazillat-
allomany jelent6s részét (egyes helyeken
akar 10%-4t) ledlni. Bar az allatbetegségek
bekovetkezése esetén a kies6 termelés je-
lentds lehet a helyi vagy mikrovallalkozasok
szdmara, a nemzeti élelmiszer-biztonsagra
ez kevésbé lenne hatassal.

A gazdak és a vidéki kozosségek
meguajulasa a k6zosségi
mezdgazdasag alkalmazasan
keresztiil

A vidéki kozosségek oldalarol a haztaji
és kis csaladi gazdasagok hanyatlasa azért
kovetkezik be, mert a magyar agrar- és vi-
dékfejlesztési politika eddig nem kezelte
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hatékonyan a probléméaikat. Raadasul
néhany rovidebb idgszakot leszadmitva
nem tartotta prioritasnak a szakpolitika,
amit a Szocialis foldprogram esete is mu-
tat. A program 1992-ben indult a haztaji
gazdalkodéas Gjraélesztése érdekében, de
a koltségvetési finanszirozdsa minimalis
volt az agrartdmogatasokhoz képest, ami
j6l latszik abbdl is, hogy a 2000-es évek
elején 250—300 millié Ft volt erre a célra
elkiilonitve, szemben az akkor 600 milliard
Ft-ot kitevd agrartamogatasokkal (Csoba,
2017; Somai, 2014). Amikor Magyarorszag
2004-ben csatlakozott az EU-hoz, a prog-
ramot nem lehetett integralni a vidékfej-
lesztési alapba, tiz évvel késGbb végiil a
kozfoglalkoztatasi program részévé valt
(Csoba, 2017).

Eredményeink azt mutatjak, hogy egy
sikeres mezdgazdasagi vallalkozas elin-
ditasa vagy fenntartasa jelentds kihivast
jelent a termelGk szamaéra. A jogi kornye-
zetnek (foldforgalmi torvény, terméfold
védelmérdl szolo torvény stb.) is fontos
szerepe van a foldteriiletek 6roklésének és
tovabbi hasznositasanak vonatkozasaban:
a parlagon heverd teriiletek gondos mi-
velésbe vonasa a jov6 egyik kulcsfeladata.
Feltételek konnyitése és enyhitése, tovab-
bé célzott gazdasagatadasi tAmogatasok
segithetnék a gazdasaglétszam csokkené-
sének mérséklGdését, ellenkezd esetben a
megujulas hidnyaban a mezdgazdasagban
foglalkoztatottak eloregedése tovabb fo-
kozddik. A folyamatot ellenstlyozni csak
4j belépbk 4dgazatba vonzéasaval lehetsé-
ges, ami az Gj agrartarsadalmi paradigma
f6 eleme (Monllor, 2012; Van der Ploeg,
2009; Zagata és Sutherland, 2015). Ahhoz,
hogy a fiatalok szdmara vonzova tegyiik

az agrartermelést, az élelmiszerrendszer
gazdasagi, tarsadalmi és politikai struk-
taradinak megvaltoztatasara van sziikség,
Uj gazdalkodasi megkozelitések — példaul
akozosségi mezGgazdasag — bevezetésével
(Lyson és Guptill, 2004). A fent emlitett két
koncepci6 talmutat a kornyezetkozponta
agrookologiai megkozelitésen, és a vidé-
ki teriiletek szélesebb kort tarsadalmi és
gazdasagi kérdéseinek kezelésére iranyul.
Ezen tilmenden erdsitik a mezégazdasag
és a vidéki kozosségek kozotti kapesolato-
kat, és segitenek megdrizni a termelés és a
vidéki élet kulturalis 6rokségét is. Mind-
azonaltal a tudas és képzés fontossagat is
alahtzzak hazai kutatasok (Tobak, 2018): a
menedzsmenttudis megléte tompithatja az
egyéni életutak altal er6sen meghatéarozott
gazdasag vagy cég vezetésének atadasat
ovez6 nehézségeket.

Osszefoglalva, az elemzésiinkben bemu-
tatott problémak igazoljak, hogy az eddigi
agrarfejlesztés-kozponta vidékfejlesztés
jelenleg méar nem képes hatékonyan kezelni
amagyar agrariumot és a vidéket éré kihi-
vasokat. A hatékonysag, a versenyképesség
és a digitalizaci6 el6térbe helyezése nem
helyettesiti a komplex kornyezeti, gazdasagi
és tarsadalmi hatasokat figyelembe vevd
tervezést és fejlesztést, melyben 4j szakpo-
litikai szemléletre és eszkozokre van sziik-
ség, mint példaul az altalunk megfontolasra
javasolt 4j agrartarsadalmi paradigma vagy
a kozosségi mez6gazdasag és a diverzifikalt
gazdalkodéasi rendszerek.

KOSZONETNYILVANITAS
A tanulmény a Bolyai Janos Kuta-
tasi Osztondij tdmogatisaval késziilt
(BO/00353/21/10).
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