AZ EGYENI GAZDASAGOK TECHNIKAI EROFORRAS-ELLATOTTSAGA
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OSSZEFOGLALAS

A relevans hazai szakirodalom és kutatasi eredményeink egyértelm(ien ravi-
lagitanak arra, hogy Magyarorszagon a fejlett orszdgokhoz képest alacsony a
vonoerd kapacitds, és arra is, hogy a hazai mez6gazdasagi géppark nem felel meg
a min@ségi termék el6allitds kivAnalmainak. A gépek tobbsége tulkoros, s a gép-
park nem igazodik az atalakulast kdvetd birtokstruktirahoz. A gépesitettség je-
len &llapotdban mar a fejlédés korlatoz6 tényez6je, ami nyugtalanité az uniés
csatlakozast kovetSen is. Ugy tdinik, hogy a magyar mez6gazdasag egyik ver-
senyhatradnya a nem megfelel§ technikai elltottsag. Ezek az &ltaldnos megallapi-
tdsok azonban regionalisan és gazdasagonként is igen nagy kulonbségeket takar-
nak. A helyi, regionalis és kdzponti déntéshozok szdmara egyarant fontosak
ezért az e kildnbségeket, s a regiondlis sajatossagokat verifikalhatoéan leiré 6sz-
szefiiggések, s az ezekre alapozott szintetizalt, 0j ismeretek. A cikk az egyéni
gazdasagok technikai eréforrés-ellatottsagdban fellelhet6 terileti kildnbségek
kimutatédsara és azok okainak feltarasara iranyul6 vizsgalatok eredményeit mu-
tatja be az Eszak-Alféld kistérségeiben.1

BEVEZETES

A mez6gazdasagi termelés eredmé-
nyességének  és  versenyképesseégének
egyik feltétele - sok egyéb mas tényez6
mellett - a mez8gazdaség technikai eréfor-
ras-ellatottsaga, beleértve a gép-, épllet- és
épitményallomanyt. A magyar mez6gazda-
sag miszaki hatterének kilénbézd szem-
pontu vizsgélataval - a rendszervaltozast
kovetd idGszakban - szamos kutatés, ta-
nulmény foglalkozott /(Magda S. - Szab6
I, 1992), (Szlics I. et al., 1994), (Wachtler
1 - Magyaril., 1996), (Peszeld Z, 2000)1.
Takacs 1. (2003) kiemeli, hogy a magyar
mez6gazdasag egyik fontos versenyhat-
ranya a nem megfelel6 technikai ellatott-
sag. A mez6gazdasagi lizemek eszkoz-

1A kutatas az OTKA T 043485 téma tamogatésa-
val zajlik.

allomanyénak vizsgélata - véleménye
szerint - a kulcsgépeken keresztil tor-
ténhet. Az izemekben - fejlesztési szem-
pontbol is - kiemelt helyzetben 1év6knek
tekinti a traktorokat. Vizsgalataiban ki-
mutatta, hogy az orszagon beliil jelentds,
a régiokon beluli eltéréseket nagymér-
tékben meghalad6 kapacitas-ellatottsagi
kiillénbségek vannak, amelyek csak tuda-
tos, rendszerszemléleten alapul6, atfogo,
orszagos szint(i, kormanyzati akarattal,
szakmai tdmogatéssal, tudoményos ala-
pokon kidolgozott mi(szaki-fejlesztési
koncepcié megvalésitasaval egyenlithe-
tok ki.

Husti I. (2002) tanulményéaban a ma-
gyar mez8gazdasag gépesitettségének
néhany jellemz6 problémajat (er6gépek
Osszetétele, atlagos haszndlati ideje, &tla-
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gos motorteljesitmény, terileti egységre
vetitett darabszam stb.) bemutatva, fel-
villantja a fejlesztés fontosabb teenddit.
A KSH éltal végzett Altalanos Mez6gaz-
dasagi Osszeiras (AMO 2000) adataira
tamaszkodva megallapitja, hogy a hazai
mez6gazdasagi géppark nem felel meg a
min6ségi termékel&allitas kivanalmai-
nak. A gépek tobbsége tulkoros, s a gép-
park nem igazodik az atalakulast kdvetd
birtok-strukturahoz. A gépesitettség jelen
allapotaban mar korlatozé tényezdje a
fejlédésnek, ami nyugtalanitd az unids
csatlakozas szempontjabdl is. A legf6bb
tennivaldkat rendszerezve (amelyek el6-
segithetik a gépesités javitasat, a ver-
senyhatrany csokkentését) megallapitja,
hogy a teend6k egy részét a véallalkoza-
sok szintjén, mas részét pedig a tarsa-
dalmi, politikai, gazdasagi kornyezet-
ben kell(ene) elvégezni.

Fenyvesi L. et al. (2003) szerint az
Eurépai Uni6 piac&n az innovéciot ver-
senyképesen alkalmazd termeléssel ve-
het részt a magyar mezégazdasag. A me-
z8gazdasagi rendszerek eredményes m-
kodéséhez korszer(i inputokra, rugalma-
san hasznélhaté technoldgiai megolda-
sokra és mindezeket ésszer(ien megvalo-
sitd szakértelemre, valamint eszkdzokre
van sziikseg. A feltételek oldalarol a gé-
pesitésben meglévd elmaradas jelenti a
sz(ik keresztmetszetet.

Husti I. (2002) és Fenyvesi L. et al.
(2003) ramutatnak, hogy a magyar me-
z6gazdasag technikai felszereltsége, m-
szaki szinvonala messze elmarad a fejlett
orszagokétol. A korszer(i technolégiara
alapozott hatékony és min@ségi aruter-
melés csak korszer(i technikaval valosit-
hato6 meg, és ez a jelenlegi technikai
szinvonal novelését teszi sziikségesse.
Ezt tAmasztja ala, hogy Magyarorszagon a
fejlett orszagokéhoz viszonyitva alacsony
a gépi vonoer6 kapacitas. A traktors(r(-
ségi mutato jelenleg 20,6 db traktor/1000
ha, azaz egy traktorra atlagosan 50 hektar

mez8gazdasagi terilet jut. Ez a mutato
csak egyharmada az EU &tlaganak és csak
Otode-hatoda a német és az osztrdk trak-
torellatottsagi mutatonak.

Németi L. (2003) az egyéni gazdasa-
gok tevékenységét és er6forras-szerkeze-
tét a termdteriilet nagységa szerint vizs-
galva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az egyeéni gazdasagok termelési szerke-
zete és felszereltsége is ellentmondésos.

Hazankban a gyokeres tarsadalmi at-
alakulas és az EU-hoz vald csatlakozés
folyamatai az érdekl6dés el6terébe he-
lyezték a regionalis és a kistérségi szintdi
kérdések vizsgalatat. Ezért a tudomanyos
kutatasok keretében a terlleti jelenségek,
folyamatok elemzése (egyenl6tlenségek
feltarasa stbh.) ndvekvé jelent6séggel bir,
amelyben a matematikai-statisztikai mo-
dellek fokozott szereppel rendelkeznek.
Fehér A. (2003) ramutat, hogy az agrar-
és vidékfejlesztési politika, programok
és intézkedések hatékony 8sszehangola-
sa megkoveteli az &gazati, lzemi ver-
senyképesség modellezése és ismerete
mellett a regionalis gazdasagokra gyako-
rolt hatdsok becsléséhez sziikséges 0sz-
szefli ggések, paraméterek, modszerek fel-
tarasat, Kkidolgozasat, fejlesztését is.
Dobosi E. (2003) szerint a regionalis tu-
doméanyban a modellek kiemelt jelent6sé-
gl eszkdzok. A komplex mutaték alapjan
vett terleti kilonbségek szemléletes ab-
razolésara hivja fel a figyelmet (amelyek
alapjan a hasonlé adottsagl kistérségek
csoportjai kialakithatdk), az alapmutatok
szerinti 4brdzolasokkal szemben.

Vizsgalataim soran az egyéni gazda-
sagok erd@forras-ellatottsaganak témako-
rébdl kiemeltem a technikai felszereltség
szinvonalanak elemzését az Eszak-Alfol-
don, kilénos tekintettel regionalis és kis-
térségi szintli problémakra. Az egyéni
gazdasagok szama 2000 évben az észak-
alféldi régiéban 220 ezer volt, amely
mintegy 23 szazaléka az orszégban m(-
ko6d6 egyéni gazdasagoknak.
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Az elvégzett vizsgalat az alabbi kér-
dések megvalaszolasara iranyult:
- Milyen mutat6kkal jellemezhetd a tech-
nikai er6forras-ellatottség szinvonala?
- A technikai er&forras-ellatottsadg szin-
vonalat komplexen jellemz6 mutatd kis-
térségenkénti értékei hogyan alakulnak?
- A technikai eréforras-ellatottsagi szin-
vonal komplex mutatéjanak szérodasa
hogyan alakul?
- A kulénboz6 technikai er6forrés-ella-
tottsagi szinvonal( Kistérségek miben és
milyen mértékben térnek el egyméstol?
- Van-e statisztikailag bizonyithat6 kii-
lonbség az er6gép-ellatottsdg (kiemelve
a traktors(ir(iség) szinvonalaban az egyé-
ni gazdasagok és a gazdasagi szerveze-
tek kozott?
- Mely jellemz6k és milyen mértékben
hatarozzak meg az er6gép-ellatottsagban
(kiemelve a traktorsiriséghben) megmu-
tatkoz6 kulénbségeket?

ADATBAZIS ES MODSZEREK

Vizsgélataimat a KSH 4ltal az AMO
2000 alapjan Osszeallitott ,,Magyarorszag
mez6gazdasaga a 2000. évben /terileti
adatok/”, ,,A mez@gazdasag gép- és épl-
letalloméanya 1991-2000.” és ,,A magyar
régiok mez6égazdasaga, 2000. Eszak-
Alféld” c. kiadvanyok Eszak-Alféldre és
23 kistérségére vonatkozd adatbazisa ma-
tematikai-statisztikai modszerekkel torté-
né elemzése alapjan végeztem.

A Kkistérségek technikai er6forras-
ellatottsagi szinvonalét csak a kulénbz6
aspektusokat egyarant figyelembe vevd
komplex mutatéval fejezhetjiik ki, ame-
lyek szdmszer(i értékeihez a faktoranali-
zisre (Svéb J., 1979), (Bacskay Z., 1983,
1984), (Dinya L., 1987) tamaszkodva
juthatunk el. A faktoranalizis a tarsadal-
mi-gazdaségi jelenségek vizsgalataban
tobbféle, sokszor egymastol nagyon elté-
r6 szakmai probléma elemzésére hasz-
nalhaté. Az elemzésekben az osztalyo-
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zas, tipusalkotas volt az alkalmazasi cél,
amikor is lehetvé valt a kistérségek ka-
tegorizalasa egy tobb megfigyelési val-
tozoval jellemezhet6, komplex fogalom
(technikai eréforras-ellatottsag szinvona-
la) alapjan. (A valtozdkbol képzett korre-
lalatlan faktorok segitségével csoporto-
sithatok a hasonl6 faktorértékkel rendel-
kez6 megfigyelések, ugyanis a faktorér-
ték mértékegyseg nélkili szam, s a meg-
figyelési egységekre jellemzd relativ
pontszamkent is felfoghato.)

A vizsgalat folyamata a kovetkez8
lépésekbdl tev6dott dssze:

» A Kistérségeket jellemz6 mutatérend-
szer meghatarozdsa. A KSH adataibol
15 db kistérségi alapmutatot valasztot-
tam ki (lasd: 1. tdblazat):

- er6- és munkagép-ellatottsagot jel-
lemzd 6 mutat6

- allatféréhely-ellatottsagot kifejezd 5
mutatd

- egyéb technikai er6forras-ellatottsa-
got (tarolo létesitmények, Uveghaz,
foliasator) jellemz6 4 mutato

A mutaték korének kialakitasakor
fontos volt, hogy ne dolgozzam tulsago-
san nagy szam( mutatoval, s a mutatok
minél atfogobban jellemezzék a kistérsé-
geket.

» Az adatbézis osszeéllitdsa. (Az alap-

adatmatrix mérete m xn = 23 x 15 volt.

A megfigyelési véltozok az 1. tablazat-

ban nyomonkovethet6k.)

» A feldolgozas a TSF MFK Gazdasag-

tani Tanszékének Intel Pentium 233mhz-

es szamitogépén, faktoranalizis-program
felhasznalasaval tortént.

A faktoranalizis révén kapott infor-
macidk (az egyes mutatok atlaga és szo-
rasa, korrelaciés matrix, faktorsuly- és
faktorérték-matrix) értékelése.

- A technikai er6forras-ellatottsagi szin-
vonal komplex mutatéjanak kialakita-
sa.
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- A technikai er6forras-ellatottsagi szin-
vonal  térbeli  differencidltsdganak
meghatérozésa.

Az egyéni gazdasagok és a gazdasagi
szervezetek erdgép-ellatottsagi (kiemel-
ve a traktor-ellatottsagi) szinvonaldnak
0sszehasonlitdsdban a komplex osztalyo-
zas (tobb ismérv alapjan tortén6 oszta-
lyozas) alkalméval a csoportok kozotti
kilonbségek és a csoportok elkilonité-
seben jelent6s hatassal bird valtozok fel-
térdsara a diszkriminancia-analizis méd-
szerét (Svab J., 1979), (Forgacsné Ko-
vacs E. - Torokné Matits A., 1986),
(Vizdak K, 2002) alkalmaztam.

A vizsgéalatban harom olyan mutatét
véalasztottam, amelyekkel az er6gép-ella-
tottsagban fellelhet6 kulonbségeket ki-
vantam Kimutatni. E mutaték természe-
tuknél fogva a gépesitettség szinvonala-
nak megitélésére alkalmasak:

- 1000 ha mez6gazdasagi teriletre juto
traktorallomany, db;

- 1000 ha mez6gazdasagi teriletre jutd
kombéjnallomény, db;

- 1000 ha mez8gazdasagi terlletre jutd
tehergépkocsi-kapacitas, tonna.

Az er6gépek korébdl kiemelt és ki-
I6n vizsgalat targyat képezd traktor-
ellatottsag elemzésekor szintén harom
tényezd kerilt figyelembevételre:

- 1000 ha mez6gazdasagi teriiletre jutd
< 20 kW teljesitmény( traktorallo-
many, db;

- 1000 ha mez6gazdasagi teruletre jut6
21-60 kW teljesitmény( traktorallo-
many, db;

- 1000 ha mez8gazdasagi teriletre jutd
> 61 kW teljesitményl traktorallo-
many, db.

Az elemzés mddszereként vélasztott
matematikai-statisztikai eljarast, a disz-
kriminancia-analizist tehat altalaban ak-
kor alkalmazzak, amikor mar az elemzés
el6tt minden megfigyelési egységrol is-
meretes, hogy két vagy tobb jol elkils-
nithetd csoportba tartozik, és az is nyil-

vanvald, hogy az egyes megfigyelési
egysegek mely csoportba sorolhatok.
Esetlinkben az egyes, az er6gép-, illetve
traktor-ellatottsagot jellemz8 mutatoknak
a gazdalkodasi forma szerint meglévé
killonbségét kovethetjuk nyomon (a két
gazdalkodasi forma szétvalasztasaval),
miutdn a mdaddszert Ggy alkalmaztam,
hogy az a gazdalkodasi forma fliggvé-
nyében diszkriminal. igy olyan szinteti-
kus mutatét kaptam, amely az eltérd
mértékegységben kifejezett valtozokat
egylttesen koveti nyomon, és azokat
mennyiségi, de mértékegység nélkili,
Osszevont értékben (Z = diszkriminan-
ciafuggvény-érték) fejezi ki. Ennek 1épé-
sei az aldbbiak voltak:
- Az alapadatmatrix 6sszeallitasa.
- Az alapszdmitésok.
- A valtozdk jelentségének kiszamitasa.
- A diszkriminancia-egyenlet meghata-
rozasa.
- Az eredmények értékelése.

AZ EREDMENYEK

A technikai er6forras-ellatottsagi
szinvonal komplex mutatéjat képezé mu-
tatécsoportokat a faktorstlymatrix alap-
jdn hataroztam meg (2. tablazat). Jelen
esetben a 15 mutaté 3 faktorba tomdoralt.
A tébldzatban minden egyes mutatdénal
csak a legnagyobb faktorsulyt tiintettem
fel, ami megadja, hogy a mutatot mely
faktorba kell sorolni.

Mivel az FI; Fn és Fin faktor tartal-
mazza a lényeges technikai er&forras
mutatokat, azok egyutt Kifejezhetik a
technikai er&forras-ellatottsdg komplex
szinvonalat. A faktorértékek métrixanak
adatai alapjan meghataroztam az Fi, Fn
és Fm faktorokhoz tartozé faktorpont-
szdmok 0sszegét (3. tablazat), amely kis-
térségenként ~megmutatja, hogy az
Eszak-Alféld kistérségeinek atlagahoz és
egymashoz képest milyen irdnyQ és
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mekkora eltérések vannak a technikai
er6forrés-ellatottsag szinvonalaban.

A technikai er6forras-ellatottsagi
szinvonal értékei a vizsgalt 23 Kistérseg-
ben -3,5 és +4,0 intervallumban véltoz-
nak.

A Kkistérségek technikai er6forras-
ellatottsagi szinvonal szerinti megoszlasa
legcélszerlibben a kistérségek kategori-
dkba vald besorolasaval tanulmanyozha-
t6, szemléltethets. Ot kategoriat képez-
tem a kovetkez6k szerint:

A technikai er6forras-ellatottsag A Kistérsé-
szinvonala: gek szdma:
nagyon gyenge -2,0 alatt 2db
gyenge -2,0 és -0,5 kozott 6 db
atlagos -0,5 és 1,0 kdzott 10 db
jo 1,0 és 2,5 kozott 3db
nagyon jo 2,5 felett 2db

A kistérségek kategorizalésa alapjan
elkészitettem az Eszak-Alféld kistérségei
technikai er6forras-ellatottsagi szinvona-
lanak térképét (1. abra), amely alapjan
jol lathatd a kistérségek kozétti szinvo-
nalkilénbség. (A rendelkezésemre allé
térképen elhelyeztem a kilénb6z8
ellatottsdgl kateg6ridkba tartozd kistér-
ségeket és ezaltal vizudlisan is jol érzé-
kelhetd képet kaptam arrél, hogy hol t6-
morilnek a jobb, illetve a gyengébb
technikai er6forras-ellatottsagi szinvona-
10 kistérségek.)

A nagyon jd, illetve nagyon gyenge
technikai erdéforras-ellatottsagi szinvonald
kistérségek jellemz@inek A&tlagolaséaval
szamszer(ien meghataroztam, hogy mi is
jellemzé ezekre a csoportokra, mennyiben
mutatnak szamszer(en is ellentétes képet
egyméshoz viszonyitva (4. tablzat).

Az egyéni gazdasagok és a gazdasagi
szervezetek er6gép-ellatottsagi szinvona-
laban meglévd kilonbségek feltarasara
iranyuld6  elemzések  soran  kapott
diszkriminanciafliggvény Z értékeit a 3.
abra tlnteti fel. A ZAértékek az egyéni
gazdasagokra, a ZB értékek pedig a gaz-
dasagi szervezetekre jellemz6 allapotot
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tikrozik. Amikor az altalam vizsgalt, az
erdgép-ellatottsagot befolyasold ténye-
zO0ket a gazdalkodasi forma alapjan
diszkriminaltain, kidertlt, hogy a jelzett
idépontban mind a 23 kistérségben a ZB
kisebb volt, mint a ZA Mint ismeretes, a
kulénbség mértékét és iranyat éppen a
ZAZB érték mutatja (mint Osszevont,
dimenzié nélkili mutato).
A két atlagérték (Z A —Z B) kozotti
killénbség (a D2 vagy mas néven
Mahalanobis-féle &ltal&nositott tavol-
sag), s az abbol szamitott téves besorolas
szazaléka (az A csoportbol 0 egyed = 0
%, a B csoportb6l 0 egyed = 0 %) azt
mutatja, hogy a két csoport jol elvalt
egymastol (5. tablazat és 2. abra). A D2
altalanositott tavolsag szignifikanciaja-
nak F-probaval torténd vizsgalata azt
mutatja, hogy a két csoport (egyéni gaz-
dasagok, gazdasagi szervezetek) tobbval-
tozos kozépértékei szignifikansan (P =
0,1% szinten) kildnbdznek.
Mivel Kistérségenként mindkét gaz-
dalkodasi forma erdgép-ellatottsagi mu-
tatdit azonos id6pontban vizsgaltam, le-
het6vé valt, hogy a ZAés ZB értékek ab-
razolasaval bemutassam a kilénbség
mértékét (3. abra).
A 3. 4brébdl kiderul, hogy a vizsgalt
valtozokat figyelembe véve az egyéni
gazdasagok er6gép-ellatottsagi szinvona-
la mind a 23 Kistérségben magasabb,
mint a gazdasagi szervezeteké.
A 3. dbra alapjan az eltéréssel kap-
csolatban a kdvetkezd6k allapithatok meg:
- A ZAés ZB értékek alapjan felrajzolt
egyenesek az er6gép-ellatottsdg szin-
vonaldban meglévé kilonbség mérté-
kétjeldlik.

- Az egyes egyenesek kiinduld (ZB) és
véghelyzete (ZA viszonyithaté a 23
Kistérség erdgép-ellatottsagi szinvona-

lanak atlagahoz (Z fuigg6leges egye-
nes).
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- Az egyenesek hosszanak egymashoz
valé viszonya az erdgép-ellatottsag
mértékében az egyéni gazdasagok és a
gazdasagi szervezetek tekintetében a
Kistérségek kozotti 0sszehasonlitasra
ad lehetGséget.

A ZA és ZB értékek felhasznélasaval
levont kovetkeztetéseken tul, fontos sze-
rep jut a sulyozott koefficiensvektor ele-
meinek [w*] (= diszkriminancia-egyenlet
egyltthatdi), amelyekkel az egyes muta-
tok szerepének megitélésére nyilik lehet6-
ség. A 23 Kistérség egyuttes kezelése
alapjan a sulyozott koefficiensvektor ele-
meinek értékei a kovetkezdk:

- traktor-ellatottsag + 0,297035
- kombajn-ellatottsag - 1,369649
- tehergépkocsi-ellatottsag  -0,115561

Az el6jelek azt mutatjadk, hogy a
vizsgalt mutatok (amelyek szamtalan té-
nyezd egyuttes kifejezdi) a gazdalkodasi
forma szerint milyen eltérést mutatnak.
Pozitiv irdny( eltérés van az egyéni gaz-
dasagokban a traktorellatottsag tekinte-
tében, mig a kombajn- és tehergépkocsi-
ellatottsagban negativ irdnyu az eltérés a
gazdasagi szervezetekhez viszonyitva.

Az egyéni gazdasagok és a gazdasagi
szervezetek erdgép-ellatottsagi mutatdiban
kialakult eltérés - amint az a 6. tablazat
adataibdl kitlinik - a vizsgalt mutatok ko-
zll mindenek el6tt a traktor-ellatottsagban
mutatkoz6 kuldnbségnek tulajdonithato.
Tehat ez a legerésebben diszkriminalé val-
toz6. A traktor-ellatottsagnak a kiilénbség-
hez val6 hozzajarulasa a kombajn-ellatott-
sagnél 3,9-szer, a tehergépkocsi-ellatott-
sagnal pedig mintegy 17-szer nagyobb.

Miutan az elemzésekb6l lathatova
valt, hogy az egyéni gazdasagok és a
gazdasagi szervezetek er6gép-ellatottsagi
mutatdiban kialakult kiilonbség elsésor-
ban a traktor-ellatottsdgnak tulajdonitha-
td, kulon elvégeztem annak teljesitmény-
kategoriak szerinti vizsgalatat, szintén a
diszkriminancia-analizis modszerével. A
kiszamitott diszkriminancia-figgvény Z-

értékeit az 5. dbra tartalmazza. A ZAér-
tékek az egyéni gazdasagokra, a ZBérté-
kek pedig a gazdasagi szervezetekre vo-
natkoznak. Ezekbdl érzékelhets, hogy az
Eszak-Alféld valamennyi kistérségében a
ZAértékei nagyobbak ZBértékeméi.

A ZA és Z Batlagertékek kozotti ki-

lénbség (a D2), valamint az abbdl szami-
tott téves besorolas szazaléka (az A cso-
portbdl 3 egyed = 13 %, a B csoporthol 0
egyed = 0 %) mutatja, hogy a csoportok
megfeleléen elkiloniltek (7. tablazat és
4. &bra). /A D2 éltalanositott tavolsag
szignifikanciajanak F-prébaval tortén6
vizsgdalata azt mutatja, hogy a két csoport
(egyéni gazdasagok, gazdasagi szerveze-
tek) tobbvaltozés kozépertékei szignifi-
kéansan (P = 0,1% szinten) kiilénboznek/.

A ZAés ZBértékek abrazoldsa szem-
léletesen bemutatja a kistérségenkénti el-
téréseket (5. 4bra).

A traktor-ellatottsagban mutatkozé
kilonbség - amint az a 8. tablazat adata-
ibol kiolvashato - a vizsgalatba vont mu-
tatok kozil alapvetéen a 21-60 kW kate-
goéridba tartoz6 traktordlloménnyal ma-
gyardzhato, tehat ez a legerésebben
diszkriminal6 valtoz6. A 21-60 kW telje-
sitmény( traktor-ellatottsagnak az elté-
réshez torténd hozzdjaruldsa a < 20 kW
kateg6riaba tartozo traktor-ellatottsagnal
majdnem 4-szer nagyobb. (A >61 kW
kategoriaba tartozd traktor-alloméanynak
nincs jelentésége a kiillonbség kialakula-
saban.)

A KOVETKEZTETESEK

1 A vizsgalatokban alkalmazott ma-

tematikai-statisztikai modszerek (faktor-
analizis, diszkriminancia-analizis) segit-
ségével a kulonb6zd aspektusokat egy-
arant figyelembe vevé komplex mutatok
keriiltek kialakitasra (faktorérték, mint a
megfigyelési egysegekre jellemz6 relativ
pontszam; Z = diszkriminanciafiiggvény-
érték), amelyek alapjan a technikai er6-
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forras-ellatottsag szinvonalaban megmu-
tatkozo teriileti kilonbségek szemléletes
dbrazolasa val6sulhatott meg a szakiro-
dalomban megszokott (az alapmutatdk
szerinti) bradzolasokkal szemben, vala-
mint lehet6vé valt a kildnbségek okai-
nak feltarasa.

2. Az Eszak-Alféldi Régi6 23 Kistér-
ségét vizsgalva megallapithato, hogy az
egyéni gazdasdgok technikai eréforras-
ellatottsaga a Kistérségek tobb mint 43
szazalékaban (10 kistérség) a régio atla-
ganak megfelel6, a gyenge és nagyon
gyenge kategoriaba tartozik kozel 35
szazalékuk (8 kistérség) és a jo- és na-
gyon jo szinvonalat mintegy 22 szazalé-
kuk (5 kistérség) éri el.

3. A killénboz6 ellatottsagi szinvo-
nali kistérségek térbeli elhelyezkedését
elemezve lathat6, hogy a két nagyon jo-
nak minésulé Kkistérség Hajda-Bihar
(Hajduszoboszlo6i), illetve  Szabolcs-
Szatméar-Bereg (Kisvardai) megyében
helyezkedik el. A két nagyon gyenge
szinvonali  kistérség  pedig  Jasz-
Nagykun-Szolnok (Toérdkszentmiklési),
illetve Hajdu-Bihar (Polgari) megye ré-
szét képezi. Jasz-Nagykun-Szolnok me-
gyében csak atlagos és az alattinak te-
kinthet6 szinvonall kistérségek fordul-
nak eld.

4. A kulénbozd technikai er6forrés-
ellatottsagi szinvonal( Kistérségek jel-
lemzGinek atlagértékeit 6sszehasonlitva
megallapithat6, hogy a nagyon gyenge
ellatottsagi szinvonall kistérségek muta-
tdihoz képest a gépek kiilonbdz6 cso-
portjainal 21 és 283 szazalék tartomany-
ban helyezkedik el az eltérés, a nagyon
jO Kistérségek javara. Az éplilet- és épit-
ménykapacitds tekintetében 22 és 985
szazalék intervallumban van a differen-
cia, kivéve az egy rendelkez6 gazdasagra
juté szarvasmarha- és sertésférhely-,
valamint bortarol6 kapacitast, amely a
nagyon gyenge szinvonall kistérségek-
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ben meghaladja a nagyon jo ellatottsagu
kistérségek értékeit.

5. Az er6gép-ellatottsdg szinvonala
alapjan lathatd, hogy a harom valtoz6bol
(traktor-, kombajn-, tehergépkocsi-el-
latottsag) szamitott Z értékek az egyeni
gazdasagokban (mind a 23 kistérségben)
magasabbak, mint a gazdasagi szerveze-
tekben. (A gazdasagi szervezetek eseté-
ben ezek az értékek valamennyi kistér-

séghen a Z f6atlag alattiak.) A legna-
gyobb eltérések Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében mutatkoznak, ahol hét kistér-
ség (Kisvardai, Csengeri, Matészalkai,
Fehérgyarmati, Véasarosnaményi, Nagy-
kalloi, Baktaléranthéazai) esetében kiugré
kilénbségek figyelhet6k meg az 0ssze-
vont, dimenzi6 nélkuli mutat6 (Z diszkri-
minancia-érték) alapjéan.

6. Az er6gép-ellatottsagban megmu-
tatkozé kilonbségeket az elvégzett vizs-
gélatok eredményei alapjan 76,1 szaza-
lékban a traktordlloméany, 19,5 szazalék-
ban a kombajn-allomany és 4,4 széaza-
lékban a tehergégocsi-allomany magya-
razza. Tehat a traktorellatottsag a legerd-
sebben diszkriminal6 valtozé.

7. A traktor-ellatottsagban fellelhet6
eltérések az elemzések alapjan 78,7 sza-
zalékban a 21-60 kW teljesitmény(, 21,3
szézalékban pedig a < 20 kW teljesitmeé-
nyl traktorallomanynak tulajdonithatok,
igy a leger6sebben diszkriminalé valtoz6
a 21-60 kW teljesitmény( traktorellatott-
sag, ugyanakkor a > 61 kW kategoriaba
tartoz6 traktordllomanynak nincs diszk-
rimindlé hatésa.

A traktor-ellatottsag szinvonalat kife-
jez6 harom valtozo6 (< 20 kW, 21-60 kW,
>61 kW traktorellatottsag) alapjan meg-
hatarozott Z értékek az dsszes kistérség-
ben az egyéni gazdasadgokban nagyob-
bak. Az eltérések ez esetben is Szabolcs-
Szatméar-Bereg megye néhany Kkistérsé-
génél (Kisvérdai, Fehérgyarmati,
Csengeri) a legszembet(in6bbek.
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Kovetkeztetéseink alapjan javaslat-
ként fogalmazhatok meg:

1. Az (j statisztikai kistérségek nagy
része a hazai uniés dokumentumokhoz
illeszked6en &tdolgozta korabbi agrar-
struktara és vidékfejlesztési programjat.
A mez6gazdasag technikai er6forrasaival
valo ellatottsag nagyon gyenge és gyen-
ge szinvonalan allo észak-alfoldi kistér-
segeknek megfontolasra ajanlhatdé a
program felilvizsgalata.

2. A regionalis versenyképességi
hatranyok cstkkentése érdekében az
AVOP IIl. 11. intézkedésein belul az
észak-alfoldi gazdasagok kozul az egyé-
ni gazdasagoknak inkdbb a kombéajnokra
és tehergépkocsikra, mig a tarsas vallal-
kozéasoknak els6sorban a traktorokra
lenne célszerlibb pélydzni. Erre érdek-
képviseleti és szakmai szervezeteik fi-

gyelmét is fel kivanjuk hivni. Tisztaban
kell azonban lennink azzal, hogy az
AVOP alapvetéen horizontélis jellege
miatt a palyazatok hatésagilag nem ira-
nyithatdak.

3. ValdszinG, hogy 2004-2006-ban
nem kiiszdbdlhet6k ki a technikai ella-
tottsagban jelentkez6, s regionalisan
szamottev@en eltéré versenyhatranyok.
Tartés fennmaradasuk a mez6gazdasag
és a vidékfejlesztés sikerét is veszélyez-
tetheti. A probléma kezelése Gjabb ada-
lékot szolgaltat a kdvetkez6 programoza-
si id6szakra sz6l6 Nemzeti Fejlesztési
Terv és Nemzeti Vidékfejlesztési Terv
regionalis vonasainak ergsitéséhez.

1. tablazat

Az Eszak-Alfoldi Régié kistérségeinek jellemz6 mutatdi
(egyéni gazdasagok, 2000)

Relativ sz6ras,

Mutatok (valtozok) Atlag Szorés %

1. 1000 ha mez6gazdasagi teriletre jutd < 20 kW teljesit-

mény( traktoralloméany, db 8,57 736 85,88
2. 1000 ha mezdgazdasagi teriletre jutd 21-60 kW telje-

sitmény traktorallomany, db 22,28 5,99 26,88
3. 1000 ha mezégazdasagi teriiletre juté > 61 kW teljesit-

mény( traktorallomany, db 4,10 127 30,97
4. 1000 ha mez8gazdaségi teriiletrej utd kombéajnallomény, db 213 0,93 43,66
5. 1000 ha mez6gazdasagi terlletre juté ekeallomany, db 24,06 7,59 31,54
6. 1000 ha mez6gazdasagi teriletre jutd tehergépkocsi, tonna 17,85 5,99 33,55
7. Egy rendelkez6 gazdasagrajuté szarvasmarha-féréhely 6,58 0,94 14,28
8. Egy rendelkez6 gazdasagrajutd sertésféréhely 7,91 2,81 35,52
9. Egy rendelkezd gazdaségrajuté juhféréhely 106,69 71,33 66,85
10. Egy rendelkezd gazdasagrajuté baromfiél, m2 9,30 1,46 15,69
11. Egy rendelkezd gazdasagrajutd fejéhaz, fejéallas 9,67 5,55 57,39
12. Egy rendelkezd gazdasagrajuté bortarold, hektoliter 14,66 15,26 104,09
13. Egy rendelkez6 gazdasagrajuto zoldség-, gyimolcstarols, m3 21 g9 11,24 51,34
14. Egy rendelkez gazdaséagrajuté magtar, m2 41,33 17,44 42,19
15. Egy rendelkez6 gazdasagrajuté iiveghaz, féliasator, m2 467,64 612,37 130,94
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2. tablazat
Faktorsily-matrix
(Eszak-Alféldi Régio, egyéni gazdasagok, 2000)
Mutatok (valtozok) Faktorok
| 1 11
1 0.69467
2. 0,89019
3. 0,67793
4, 0,84805
5. 0,86005
6. 0,82476
7. -0,41884
8. 0,64878
9. -0,79250
10. 0,79479
11. 0,76865
12. 0,68301
13. 0,59591
14. -0,60248
15. 0,57074
Informéciotartalom (%) 35,56 19,54 12,49
Kumulalt informéacidtartalom (%) 35,56 55,10 67,59
3. tablazat
A technikai eréforras-ellatottsag szinvonala
(Eszak-Alfoldi Régio, egyéni gazdasagok, 2000)
Kistérségek megnevezése A komplex mutaté értéke
Balmazujvarosi -1,875803
Berettydujfalui -0,801270
Debreceni -0,349072
Hajdubdszérményi -0,304253
HajdUszoboszl6i 3,077843
Polgari -3,506436
Puspokladanyi 0,613816
Jaszberényi 0,914987
Karcagi -0,767239
Kunszentmartoni 0,717701
Szolnoki -1,773170
Tiszafiredi -1,838504
Torokszentmiklési -2,129851
Baktal6ranthazai -0,072110
Csengeri 0,487619
Fehérgyarmati 0,341825
Kisvardai 4,002205
Matészalkai 1,349107
Nagykall6i 1,672489
Nyirbétori -0,105779
Nyiregyhazai 1,952257
Tiszavasvari -1,233896

Vésarosnaményi -0,372465
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4. tablazat

A kilonb6z6 technikai er6forras-ellatottsagi szinvonall kistérségek jellemz6inek
atlagértékei (Eszak-Alfoldi Régio, egyéni gazdasagok, 2000)

Nagyon gyenge ellatottsagi
Mutaték  szinvonall kistérségek at-

©EONDUTHsWN

gy
GRBREB

laga
4,20
16,80
3,10
1,90
17,80
10,75
7,25
9,10
60,20
7,85
6,95
32,40
11,00
33,80
73,10

Nagyon j6 ellatottsagi

szinvonalu kistérségek at-

laga
16,10
30,70
6,25
2,30
30,35
25,45
6,55
8,40
106,00
10,20
15,75
11,10
46,15
41,15
793,35

Index: nagyon gyenge ellatott-
sagi szinvonall kistérségek at-
laga = 100
383
182
201
121
170
236
90
92
176
130
227
34
419
122
1085

5. tablazat

A diszkriminancia-egyenletb6l szamitott Z értékek gyakorisagi megoszlasa
(er6gép-ellatottsag)

6,49
-6,48- -4,49
-4,48- -2,49
-2,48- -0,49
-0,48-1,51
1,52-3,51
3,52-5,51
5,52-7,51
7,52-9,51
9,52-11,51
11,52-13,51
13,52-15,51
15,52 —

Osszesen

A

©

s

23

B

23

Besorolas
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6. tablazat

A valtozok direkt, indirekt és 0sszes hatasa a D24altalanositott tavolsag kialakitasara

(erégép-ellatottsag)

Valtozé Direkt Indirekt
hatas

1. 1000 hektar mez6gazdasagi teriletre jutd trak- 1,255 -0,494
toralloméany, db

2. 1000 hektar mezégazdasagi teriiletre juté kom- 0,315 -0,120
bajnallomany, db

3.1000 hektar mezégazdasagi teriletre jutd 0,200 -0,156
tehergépkocsi-kapacitas, tonna

Osszesen:

Osszes

0,761
0,195
0,044

1,0000

7. tablazat

A diszkriminancia-egyenletb6l szamitott Z értékek gyakorisagi megoszlasa

(traktor-ellatottsag)

z A B
4-0,18 - -
0,19-2,18 - 17
2,19-4,18

4,19-6,18

6,19-8,18

8,19-10,18
10,19-12,18
12,19-14,18
14,19-> - -

, N W 01 © w
'

Osszesen 23 23

Besorolas

8. tablazat

A valtozok direkt, indirekt és dsszes hatasa a D2altalanositott tavolsag kialakitasara

(traktor-ellatottsag)

Valtozo Direkt Indirekt
hatés
1. 1000 hektar mez6gazdasagi teriletre jut6 < 20 0,090 0,123
kW teljesitmény( traktorallomany, db
2. 1000 hektar mez6gazdasagi teriiletre jutd 21-60 0,715 0,072
kW teljesitmény( traktorallomany, db
3. 1000 hektar mez6gazdaségi tertletre jutd > 61 0,081 0,081

kW teljesitmény( traktorallomany, db
Osszesen:

Osszes

0,213
0,787

0,000

1,000
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1. dbra

Az egyéni gazdasagok technikai er6forras-ellatottsdganak szinvonala az
Eszak-Alféldi Régidban

Forras: KSH, 2000. adatai alapjan. Sajat szamitas
2. abra

A diszkriminancia-egyenletb6l szamitott Z-értékek gyakorisagi
megoszlasa (er6gép-ellatottsag)
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3. dbra

A diszkriminancia-egyenlettel szamitott egyedi Z-értékek
kulonbségei (er6gép-ellatottsag)

4, dbra

A diszkriminancia-egyenletb8l szamitott Z értékek
gyakorisdgi megoszlasa (traktor-ellatottsag)
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5. abra

A diszkriminancia-egyenlet szamitott egyedi Z-értékek kulénbségei
(traktor-ellatottsag)
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Kedves Szerzétarsunk!

A kéziratban elhelyezett fekete-fehér abrak, fotdk, tigyesen Osszedllitott tab-
lazatok nemcsak érdekesebbé, élvezhet6bbé, szemléletesebbé teszik irasét, ha-
nem el6segitik a 1ényeg megragadasat és bemutatasat, valamint a széveg tomori-
tését is. Eljen batran ezzel a lehetdséggel!

A szirke arnyalatokkal jeldlt oszlop- vagy kérdiagram nyomtatva altalaban

nem élvezhet6!
A szines abrak igen koltségnoveldk, kozlésikre csak akkor kerll sor, ha ez

masképpen nem oldhaté meg.
Nyomdai kivitelezésre a gyenge min6ség(i fotok, abrak, digitalis képek - fel-
bonthatésaguk miatt - altalaban nem alkalmasak.
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STATE OF SUPPLY CONCERNING TECHNICAL RESOURCES OF
PRIVATE FARMS OVER THE NORTHERN PART OF THE HUNGARIAN
GREAT PLAIN

By:
VIZDAK, KAROLY

Relevant Hungarian publications as well as results of our own research indicate
that in comparison with western, more developed countries that in Hungary the
hauling capacity of farms is low, and the machines used are unable to produce the
quality required. Most machines are over-age and do not fit the recently transformed
structure of properties. The actual level of mechanisation is a limiting factor of
development and does not apply any more to the norms of the EU, which is a matter
of concern for the period ahead. Hungarian agriculture suffers competitive drawbacks
because its low supplies of technical equipment. Those general statements, however,
have to be specified according to the region or even to individual farms because the
variation is wide. Local, regional or even central decisions have to be based on exact
knowledge of the actual objects. The study aims to clear the possible details necessary
to synthesise the data raised in order to gain information concerning the interaction of
local resources and technical equipment referring to a micro-region of the northern
Hungarian Great Plain.



