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Among the world’s goose liver producers Hungary with an annual
production of two thousand tons (80% of which is exported) occupies a
prominent position. Fattened goose liver, even though it is gradually declining,
represents 8-10% of Hungarian poultry products export.

The number of fattened geese between 1994 and 2004 varied between 3 to 4
millions. Over the same year period the weight of an individual bird at around
7kg declined slightly but the weight of goose liver produced increased on average
by 10%. The ratio of the weight of fattened goose to that of its liver may be
considered relatively constant. From year to year the cost of fattening is
increasing faster than the income from the activity, thus profits from fatting
goose are gradually declining. To the farmers the row material needed for
producing raw goose liver for export keeps on increasing, whereas the export
price of goose liver keeps on declining.

The production of fattened goose and fattened raw goose liver is at a
crossroad because deteriorating export conditions! The quandary is further
intensified by the EU’s animal protection measures coming into force in 2011
that will require the employment of new fattening technology (free of forced
feeding) and will place the decades old practice of fattened goose production on
entirely new foundations.
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A vilag hizott nyers libamaj eléallitoi kozott Magyarorszag évtizedek 6ta eld-
kel6 helyen all, évi mintegy 2 ezer tonnas termelésével, melynek 80%-a export. A
magyar baromfidgazat exporttermékei kozott — fokozatos csokkenése ellenére —
a hizott libamaj 8-10%-ot képvisel.
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A meghizlalt libak szama 1994-2004 kozott, évenként valtozéan, 3-4 millié
kozott ingadozott. Az egyedenkénti testtomeg, enyhén csokkenéen, 7 kg koriili,
mig az egy liba utin nyerheté atlagos majtomeg 10 év alatt 5%-kal novekedett. A
hizott libak testtomegének és majtomegének aranya viszonylag stabilnak tekint-
hetd. A hizlalasi koltségek évrél-évre gyorsabban emelkedtek, mint az arbevétel,
igy a hizott liban realizilhaté jovedelem fokozatosan csokkent. A feldolgozéknak
az exportra keriilé nyers libamaj alapanyagkoltsége egyre magasabb, a nyers li-
bamaj exportara viszont évrol-évre csokkent.

A hizott liba- és hizott nyers libamajtermelés, a romlo exportfeltételek kovet-
keztében, valaszit elétt all! A dilemmat fokozza, hogy az EU allatvédelmi szaba-
lyai 2011-ig egy 1j (kényszeretetést6l mentes) hizlalasi technologia alkalmazasat
irjak el6, ami teljesen 1ij alapokra helyezheti a hizott libamaj-eléallitas tobb évti-

zedes hazai gyakorlatat.

BEVEZETES

A hizott libam4j kiilonlegességnek
szamit, s 4ra miatt itthon még meglehe-
tosen sziik fogyasztoi igényt elégit ki. (1)
A magyarorszagi libamajtermelés az
1970-es évek masodik felétdl erdteljesen
fejlodott (2), és 1980-t6l minden évben
meghaladta az évtizedek oOta rivalisnak
szamité Franciaorszag libamaj-eldalli-
tasat. (3, 4)

A hazai libamajtermelés az 1980-as
évektél 1994-ig igen dinamikusan fejlo-
dott, amikor elérte a 2116 tonnat, nével-
ve az exportkinalatot. Az erdteljes fel-
lendiilés azonban 1994-ben torést szen-
vedett. A visszaesést a hizott (liba- és
kacsa-) maj kiilpiaci értékesitésében ki-
alakult kedvezdtlen viszonyok idézték
eld. A francia termeldk ugyanis erételje-
sen felléptek a magyarorszagi liba- és
kacsamaj bevitele ellen, ezért a hazai ex-
portérok Onkorlatozast vezettek be,
melynek kovetkeztében az éves termelés
1900 tonna ala csokkent. A libamaj kivi-
teléhez 1995-t61 ismét minisztériumi en-
gedély sziikséges, a libaméj exportjara
pedig a Baromfi Termék Tandics (a to-
vabbiakban: BTT) mennyiségi korlato-
zast, kvotarendszert vezetett be, s ezaltal
a libamajtermelés is mérséklodott. (5)

A vilag nyerslibamaj el6éallitasdban
Magyarorszag még jelenleg is az els6 he-
lyen all, de részesedési aranya folyama-

tosan csokken. (6) 1999-ben, a vilagon
mintegy 2500-2700 tonna hizott libama-
jat allitottak eld, ebbdl hazank 1984 ton-
na mennyiséggel részesedett. (7) Az
utobbi években (2000-2004) a hizott li-
bamajtermelés 1780-1934 tonna kozott
ingadozott. Az éves exportmennyiség al-
talaban kovette a termelés ingadozasat,
¢és 1362-1526 tonna kdzott mozgott.

A HAZAI LUDAGAZAT )
TERMELESENEK ALAKULASA

A FAO adatai szerint az Eurépai Unid
négy legnagyobb libatermelé orszaganak
ludallomanya 1990 ota kiilonbozéképpen
alakult. Mig Franciaorszag és Németorszag
ludéallomanya csokkent, addig a 2004-es
bdvités soran tjonnan csatlakozott két tag-
orszagban, Lengyelorszagban és Magyar-
orszagon, az utébbi néhany évben hataro-
zott novekedés ment végbe (1. abra). Mig
Franciaorszagban és Magyarorszagon a
tomeéses hizlalas a jellemzo, addig Német-
orszagban ¢és Lengyelorszagban a hus
hasznositasi irany a meghatarozo.

Az utobbi tizendt évben a ludagazat
hazankban hektikusan alakult, mind al-
loménylétszamat, mind teljesitményét
tekintve (2. és 3. abra).

A hizott liba felvasarolt mennyisége
1994-t61 fokozatosan csokkent, az akkori
30 ezer tonna feletti mennyiséget a ko-
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vetkez6 években mar csak megkozelitet-
ték (3. abra).

A hizott libamajtermelésben és az
exportban 1994 kiemelkedd volt. Ebben
az évben értékesitette hazank a legna-
gyobb mennyiséget, tobbek kozott Fran-
ciaorszagba. Ebben az évben 1779 tonna
hizott libam4j kertiilt exportra. A francia
hizott libamaj-eldallitdo gazdak a magyar
kamionok blokadjaval reagaltak erre a
hatalmas mennyiségre, ami késébb a li-
bamij exportaranak olyan mértéki csok-
kenését okozta, amely néhany magyar
iizem cs6djét idézte els. Az 1994. évi,
franciaorszagi ,libamaj-krizis” évekre
visszavetette a hazai dgazat termelését,
és csak 2002-ben sikeriilt ismét az 1994.
évi szintet megkdzeliteni (1. tablazat).

A Magyar Ludszovetség az eldallt
helyzet okat abban latta, hogy 1994-ben
liberalizaltak e termék kivitelét, megsziin-
tették az addig érvényben levd engedély-
kotelezettséget. Ennek kovetkeztében a
termelés és az export jelentésen emelke-
dett, amely szinte torvényszerien idézte
el6 az exportarak jelentds visszaesését.

A Magyar Ludszdvetség a krizis ke-
zelésére, 1994-ben kidolgozta és tagjai

korében elfogadtatta az export belsé on-
szabalyozasanak rendszerét, €s kérte a
hizott libam4jra vonatkozbéan az export-
engedély-kotelezettség  visszaallitasat.
Magyarorszag 1995-t61 a 2004. évi EU
csatlakozasig az exportengedélyeket
csak a BTT ellenjegyzésével, az 6nkorla-
tozasban az egyes lizemek szamara meg-
hatarozott mennyiség erejéig adta ki. A
hizott libamajexportot az utobbi idében
az Agrérintervencios Kozpont engedé-
lyezi, a BTT képvisel6jének aldirasa €s
bélyegzéje alapjan. Az Onkorlatozas
rendszere az elmult kilenc év alatt jol
mukodott. Ezzel egyiitt (kisebb tételek
esetében) el6fordult a rendszer megkerti-
lése. Ha erre fény deriilt (amire szintén
volt példa), 10 milli6 Ft-os nagysagren-
dii, intervencios alapba torténd befizetés-
re kotelezte a BTT a vétség elkdvetdjét.
A libatermékek (hus és maj) exportja sa-
jatosan viselkedett az 0sszes baromfi-
exportban: a 2000-2004 kozotti idOszak-
ban kozel egyenletes baromfiexport tel-
jesitmény mellett a ladtermékek (ezen
beliil a hizott libam4j) export arbevétele
jelentds csokkenést mutatott (2. tabla-
zat).
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Forras: FAO, 2005

2. abra
A hazai tenyészlud-allomany alakulasa
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3. abra

A hizott liba felvasarlasa
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1. tablazat
Ludhus és hizott libaméajtermelés és export
(1994-2004)
Felvasarolt hizott liba Hizott libamaj | Hizott libamaj
ezer db tonna termelése (tonna) | export (tonna)
1994 3974 30 550 2115,7 1779,0
1995 3473 26 019 1848,5 13204
1996 3156 22 733 1563,5 1257,2
1997 3367 24 557 16554 1236,4
1998 3664 26 950 1890,6 1286,4
1999 3662 27 021 18324 1371,9
2000 3834 28 059 1807,3 1362,3
2001 3 655 26 267 1783,9 1491,6
2002 3785 27 078 19343 1526,5
2003 3658 25787 1880,3 14832
2004 3175 22 998 1780,0 1406,3
2005 3298 23778 1875,0 1386,0
Forras: Baromfi Termék Tanacs — Magyar Ludszovetség, 2005
2. tablazat

A Baromfi Termék Tanacs tagsagi korében a Iid agazat és a hizott libamaj
részesedése a baromfi export arbevételébol
(2000-2004)

Export arbevétel (ezer Ft) Részesedés (%)
A hizott li-
, bamaj része- | Lud az | Liba- | Libamaj
Ev Baromfi Lud ossze- | Hizott li- | sedése az ex- | 0sszes | maj az | az osszes
osszesen* sen** bamaj portalt ba- | barom- | 6sszes | barom-
romfi arbe- fibél | ladbol fibél
vételébol (%)
2000 | 67481849 | 22079738 | 7123720 10,56 33 32 11
2001 78 877 781 | 23569 786 | 6911 831 8,76 30 29 9
2002 72558262 | 23927413 | 6231222 8,59 33 26 9
2003 70994330 | 20646743 | 5072 860 7,15 29 25 7
2004 | 70330302 | 18683 181 | 5714779 8,13 27 31 8

* baromfihus hizott liba- és kacsamaj, toll nélkiil
** libahus és hizott libam4j toll nélkiil
Forras: Baromfi Termék Tanacs — Magyar Ludszovetség, 2005
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LIBAHIZLALAS ]J:s HIZOTT ,LIBAMAJ
TERMELES GAZDASAGI
VIZSGALATA

Az alapanyag-el6allitas két termelési
szakaszra kiilonil el: a tdmdalapanyag-
nevelésre €s a tulajdonképpeni hizlalas-
ra. (A tenyészlud tartds és naposliba-
eléallitdas nem képezte a vizsgalatok tar-
gyat). A libahts- és hizott libam4j eléal-
litas kétszakaszos megoldasa hosszu idd
ota alkalmazott. A kimondottan hus-
hasznositasu liba eldallitas ezektdl eltérd
termelési technologiat (tartdsi modot)
igényel, amit nem vizsgaltunk. Az or-
szagos felmérésen nyugvo értékelés a
BTT Aaltal rendelkezésre bocsatott adato-
kon nyugszik. A négy évet (2002-2005)
feloleld adatsorok elkiilonitve tartalmaz-
zék a tomdalapanyag-nevelésre, illetve a
libahizlaladsra vonatkozé fobb paraméte-
reket, amelyek a termelés részletes kolt-
ségszerkezetére, az arbevételre, valamint
a termelés eredményére (nyereségére)
vonatkoznak (3. tablazat). A gyakorlat-
ban elkiilonil (kiilon termeléknél folyik)
a két fazis termékének eldallitasa, eltérd
nevelési és hizlalasi id6tartam, allo-
manynagysag, takarmanyozas mellett,
ezért a termelés gazdasagi elemzését is
kiilon sziikséges elvégezni. A tdmdalap-
anyag (eldnevelt libak) sziikséges test-
tomegét 9 hét (63-65 nap) alatt érik el,
majd az ezt kovetd hizlalasi (tomési) sza-
kasz 20-22 napig tart. A 3. tablazat
mindkét szakasz részletes koltségszerke-
zetét tartalmazza. Ebbdl megallapithato,
hogy mindegyik fazisban a takarmany-
koltség jelentette a legmagasabb kolt-
séghanyadot (45-50%) a naposliba (30-
35%), valamint a tomoéalapanyag (62-
65%) koltsége mellett.

A tomdbalapanyag-nevelés 0sszes
koltségének ¢€és a tomdalapanyagbol
szarmazo6 arbevételnek az alakuldsat a 4.
abra szemlélteti.

A tomoalapanyag koltségei, a 2003.
évi jelentdsebb ugrast kovetden, az utdb-
bi két évben stabilak voltak, 2005-ben
csokkentek (2004-hez képest 1%-kal).
Ugyanakkor az egy allatra juto arbevétel
a négy évben 6%-ot novekedett. Ennck a
termelési fazisnak az eredménye (nyere-
sége) — a kirivoan gyenge 2003-as év ki-
vételével — mind az egy allatra, mind pe-
dig az egységnyi testtomegre (1 kg-ra)
vetitve kiegyenlitett, a koltségaranyos
jovedelem 3,5-4,0% koriili.

Mas a helyzet a hizlalasi fazis koltsé-
geivel, melyek 2002-hdz képest 12%-kal
emelkedtek. Ezzel szemben az arbevétel
csak mérsékelten (6%-kal) nétt a négy
évben, st 2003 és 2004-hez képest még
csokkent is, igy a hizlalas eredménye
2002-hdz viszonyitva 46%-kal romlott
(5. abra).

A termelési koltségek viszonylag na-
gyobb aranylt novekedése ellenére, és a
termeldi arak mérsékelt novekedése mel-
lett, mind a tomdalapanyag-nevelés,
mind pedig a libahizlalas nyereséges volt
a vizsgalt négy évben (6. abra). Ebbdl a
szempontbol kritikusnak szamit, és ezért
kiilon figyelmet érdemel 2003, amikor
mindkét fazisban (de kiilondsen a tomo-
alapanyag-nevelésben) jelentdsen visz-
szaesett a realizalt jovedelem, mert
2003-ban lényegesen megemelkedett a
tomoéalapanyag ara (2002-hoz viszonyit-
va 15%-kal), és a gyengébb takarmany-
termés kovetkeztében 11%-kal nétt a ta-
karmanykoltség. Ezek egyiittes hatasara,
az el6z6 évhez képest a felére csokkent a
libahizlalds eredménye. Az év kozben
hozott intézkedés — melynek hatasara
600 ezer db tdmodalapanyagot nem he-
lyeztek ki hizlalasra — mar csak enyhitett
a kialakult helyzeten, komoly krizist
okozva a libahtspiacon. (A 3. tablazat-
ban szereplé termeldi arak éves atlagér-
tékek, amelyek elfedik az év kozben mu-
tatkoz6 aringadozasokat.)



3. tablazat

Tomdalapanyag-nevelés és libahizlalas koltség- és jovedelemviszonyai

(2002-2005)

2002 2003 2004 2005
P tomo tomé tomo tomo
Kaltscgek aa. |hizlalis | aa. |hizlalis | aa. | hizlalis | aa. | hizlalis
nev.* nev.* nev.* nev.*
Napos/tomdoalapa. 5168 | 1 567,1 531,0 | 1805,8 4721 | 1698,9 | 4933 |1744,7
Takarmany 6703 | 4614 | 7454 590,8 | 750,3 660,7 | 6484 | 507,0
Alom 61,7 51,3 70,6 51,5 92,0 71,9 1100 83,3
Energia 56,1 114,3 63,6 172,6 68,2 123,6 93,3| 125,0
Allatei. koltség 312 773| 442 840| 41,1 67,8 484 65,1
Segédiizemi ktg. 16,1 50| 198 464 20,0 18,0| 46,7| 199
Munkabér+kozteher 65,6 66,7 52,0 60,7 60,2 112,3 80,0 117,8
Tolltépés 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kamat+kezelési ktg. 41,8 0,0 353 0,0 30,3 4,0 16,7 6,7
Egyéb ktg. 196 431| 146] 1042| 491 160| 36,6| 366
Koltségek 6sszesen | 1479,2 | 2 386,2 | 1576,5| 2916,0 | 1583,3| 2773,2 15734 |2706,1
Ft/kg 341,6 343,3| 3583 407,8 353,4 400,2 342,0| 381,1
Arbevétel 1541,12732,3(1579,9| 3090,0| 1643,8| 3110,2 |1629,0 |2 893,2
Ftrkg | 3559| 3931 3591 4322 3669 4488| 354,1| 4075
Eredmény 61,9 | 346,1 3.4 174,0 60,5 337,0 55,6 | 187,1
Ft/kg 14,3 49,8 0,8 24,3 13,5 48,6 12,1 26,4
Atlagtémeg (kg/db) 4,33 6,95 4,40 7,15 4,48 6,93 4,60 7,10
* 9 hetes tomoalapanyag
Forras: Baromfi Termék Tanacs, 2006
4. abra

A toméalapanyag-eléallitas koltsége és arbevétele
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5. abra
A libahizlalas koltsége és arbevétele
(2002-2005)
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Forras: Baromfi Termék Tanacs adatok alapjan sajat készitésti abra, 2006
6. abra

A hizott liba termel6i ara heti bontasban (2004-2005)
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Ahhoz, hogy a termeldk — turnusaik
beallitasaval — igazodni tudjanak az év
kézben mutatkoz6 aringadozasokhoz,
ismerniiik kellene annak szokasos (és f6-
leg varhat6) menetét. Egy ilyen ,,aringa-
dozasi” gorbét, illetve diagramot mutat
be a 6. abra, amely a hizott liba termel6i
aranak a 2004-2005. évek hetenkénti
alakulasat szemlélteti. Az 5. abrardl az is
leolvashato, hogy az arak milyen iranyu
és mértékili ingadozast mutatnak az egyes
években. Tobb év hasonlo értékeinek

(gorbéinek) alakulasat figyelemmel ki-
sérve lehet egy — a legkedvezobb arfek-
véshez igazodd — termelési stratégiat ki-
alakitani. 2004-ben példaul a legmaga-
sabb (478,07 Ft/kg) és a legalacsonyabb
(424,17 Ft/kg) ar kozott igen jelentds (54
Ft/kg) kiilonbség mutatkozott.

Osszességében megallapithato, hogy
a vizsgalt négy év folyaman a libahizla-
lasbol szarmazo jovedelem évenként val-
tozo volt, tendenciaja pedig hatarozottan
csokkend (4. tablazat).

4. tablazat

A libahizlalas jovedelmezéségi mutatdi

M. e.: %
Megnevezés 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 4 év atlaga

Arbevétel-arényos jovedelmezdség 12,7 5,6 10,8 6,5 8,8

;Zrzrgz(lézsi koltség-aranyos jovedel- 145 | 6.0 122 6.9 9.7

Forras: Baromfi Termék Tanacs adatok alapjan késziilt sajat kalkulacio, 2006

A HIZOTT LIBAMAJ TERMELES ES
EXPORT ALAKULASA

A libahizlalas els6dleges célja az ex-
portfeltételeknek megfelel6 mindségii
hizott libamaj eldallitaisa. Az 1995-ben
bevezetett exportkorlatozasnak, valamint
az évrol-évre csokkend exportarnak ko-
szonhetéen fokozatosan csokkent az ex-
portra keriil6 nyers hizott libamaj, és en-
nek megfeleléen a beldle szarmazd ex-
port-arbevétel is (5. tablazat). Lathato,
hogy a vizsgalt idészak kezdetén az ex-
portalt hizott libamajbol szarmazo arbe-
vétel meghaladta a 7 milliard forintot,
ami 2004-ig tobb mint 1 milliard forint-
tal csokkent. Az 1 tonna exportalt nyers
libamaj exportbevétele kereken 1 millio
forinttal kevesebb, ami kilogrammonként
ezer forintos arcsokkenést jelentett.

Mikozben fokozatosan romlottak a
hizott libamajexport bevételi viszonyai, a
termelés mennyiségi és mindségi mutatodi
jelentés mértékben javultak. Az egy hi-
zott libatdl nyerheté majtomeg nagysaga

az utobbi néhany évben pozitivan valto-
zott (6. tablazat). 2000-2004 kozott a faj-
lagos majtomeg kozel 12%-kal ndveke-
dett, egy kismértékli testtomeg csokke-
nés mellett. E valtozasok kovetkeztében
1,3%-kal javult a maj-htis ardny, vagyis
a majkihozatali mutato.

A fajlagos majtomeg-novekedés igen
komoly majmindség javulassal jart
egyiitt. A 7. tablazat adatai szerint az ex-
port szempontjabdl fontos I-II. mindségi
osztalyon beliil egyiittesen kdzel 10%-
nyi javulas tortént az utobbi 6t év alatt.

Az elézéekben latott termelési muta-
tok figyelembevételével meghatarozha-
tok azok a gazdasdgossagi paraméterek,
amelyek a mennyiség és a minéség olda-
1arél befolyasoljak a hizott libaméajterme-
1és jovedelmezOségét. A 8. tablazatban
szerepl kiilonféle libahizlalasi és maj-
termelési fajlagos paraméterek arrol ta-
nuskodnak, hogy a vizsgalt idészakban
ellentétes (nem egy iranyba mutato) val-
tozasok figyelhetdk meg a libahizlalas és
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a majtermelés jovedelmezdségét befo-
lyasold tényezok alakuldsdban. Az egy
libabol nyerhetd majtdmeg ndvekedése és
a majmindség — 7. tdblazatban bemutatott
— javulasa mindenképpen noveli a liba-
majtermelés jovedelmezdségét. Ugyanak-
kor az 1 kg libamdj el6allitasahoz sziik-
séges libahtis-mennyiség fokozatos no-
vekedése, a hizott 1ud termeldi aranak,
valamint a hizott libamaj termelés fajla-
gos koltségének folyamatos emelkedése
ellenkez6 (jovedelemcsokkentd) hatast
fejt ki.

A hizott lud csokkend termeldi ara és
a termelési koltségek ndvekedése egy-
arant sziikségessé teszik egy Uj termelési
(takarmanyozasi) technologia bevezeté-
sét. Ezt tovabb erdsiti a hagyomanyos
takarmanyozasi (tdmési) technoldgia EU
altal eldirt tilalma, ami legkésébb 2011-

ig dnmagaban is kikényszeriti az elen-
gedhetetlen valtozast.

Az utébbi évek folyamatai hatdssal
voltak a hungarikumnak szdmité hizott
libamdj exportjovedelmére is. A rendel-
kezésre all6 — meglehetésen sziikds —
adatok alapjan megallapithato, hogy az
egyre csokkend exportarak (5. tablazat)
¢és a novekvo eldallitasi koltségek kovet-
keztében a hizott libamaj exportjovedel-
me nem csak csokken, hanem egyes
években (2002-ben) veszteséges (9. tab-
lazat).

A korébban jelentds exportbevételt és
tisztes jovedelmet biztositd termék jove-
delmezdsége, hasonldéan a libahtishoz,
egyre alacsonyabb, ami az egész agazat
(torzsallomany, naposliba, tomdalap-
anyag, hizott liba) jovdjének ujragondo-
lasat koveteli meg (10. tablazat).

5. tablazat

Hizott libamaj export néhiany mutatoéja

Evek Exportalt hizott libamaj
mennyiség (tonna) | arbevétel (ezer Ft) fajlagos arbevétel (Ft/t)
2000 1362,3 7123 720 5229 186
2001 1491,6 6911 831 4 633 837
2002 1526,5 6 231 222 4 082 032
2003 1483,2 5072 860 3420213
2004 1406,3 5714779 4063 698

Forras: Baromfi Termék Tanacs — Magyar Ludszdvetség, 2006, sajat kalkulacio

A hizott libamaj-termelés fajlagos mutatéi

6. tablazat

Atlagos test- | 1 db hizott libara ki- | Hizott libik majtomegének

Ev tomeg bocsatott atlagos maj- | és é16 testtomegének aranya
(kg/db) tomeg (g) (%)
2000 7,32 471,39 6,44
2001 7,19 488,07 6,79
2002 7,15 511,04 7,14
2003 7,05 514,02 7,29
2004 7,24 560,63 7,74

Forras: Baromfi Termék Tanacs adatok alapjan sajat kalkulacio, 2006
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7. tablazat

A hizott libamaj mindségi megoszlasa

(M. e.: %
Evek 1. oszt. 11. oszt. 111. oszt. IV. oszt.
2000 42,66 15,58 2997 12,79
2001 45,73 15,37 27,69 11,04
2002 42,68 14,33 32,72 10,27
2003 42,00 12,51 35,67 9,82
2004 48,65 13,90 30,11 7,34
2005 50,10 16,68 21,84 11,38

Forras: Baromfi Termék Tanacs — Magyar Ludszovetség, 2006
8. tablazat

A hizott libamaj-termelés jovedelmezoségét befolyasolé tényezok
(2000-2005)

Megnevezés 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Hizott libak atlagtomege, kg/db 6,44 6,79 6,95 7,15 6,93
1 hizott libabol nyert majtomeg, kg/db 0,471 | 0,488 | 0,511 | 0,514 | 0,560
1 kg hizott maj nyeréséhez sziikséges libahus, kg/kg | 13,67 | 13,91 | 1397 | 14,18 | 12,37
1 kg hizott lud termeldi ara, Ft/kg n.a. n.a. 393,1 | 432,2 | 448,8
1 kg hizott m4j huskaltsége, Ft/kg n.a. na. |5491,6 |6128,5 55751’

Forras: Sajat készitésu tablazat, 2006
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