PROFITABILITY IN HUNGARIAN SHEEP FARMING

FENYVES, VERONIKA — ERTSEY, IMRE
Keywords: income, production cost, return from sales.

Examining the income situation of the Hungarian sheep sector in the period
1998-2005, it can be said that the sector was loss-making every year, achieving a
gross income in two years, 2001 and 2002. Farmers engaged in sheep farming
could significantly improve on the sector’s income position by maximising utili-
sation of the various subsidy possibilities.

Beyond subsidy utilisation, adapting to the market is a means of improving
their income, as is technological improvement. They should increase the sales ra-
tio of their produce during the Christmas season, in relation to current Easter
sales. Furthermore, in respect to sales of rams and ewe lambs, producers should
take into account the significant difference in the profitability of fattening the
two sexes as a function of sales weight. It is worth selling ewe lambs in a lower
bodyweight category and rams in a higher one.

A MAGYARORSZAGI JUHTARTAS JOVEDELMEZOSEGE
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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A magyar juhiagazat jovedelmi helyzetét 1998-2005 kozott vizsgalva azt
mondhatjuk, hogy az agazat minden évben veszteséges volt, brutté jovedelmet
két évben, 2001-ben és 2002-ben ért el. A juhtartassal foglalkozé gazdalkodok a
kiilonféle tAmogatasi lehetéségek maximalis kihasznalasaval az agazat jovedelmi
pozicidjan jelentosen javithatnak. A timogatasok igénybevételén tul a jovedel-
mez6ségi helyzetiik javitasanak forrasa a piaci alkalmazkodas, illetve a techno-
logia javitasa. Ha a termékeik értékesitési aranyat novelnék a karacsonyi sze-
zonban a jelenlegi huisvéti értékesitéssel szemben, valamint a Kos, illetve a jerke-
baranyok értékesitésében a termeldk figyelembe vennék azt, hogy jelentdsen el-
tér a két ivar hizlalasianak jovedelmezosége az értékesitési suly fiiggvényében. A
jerkebaranyokat kisebb testsiily-kategériaban, a kosbaranyokat a nagyobb test-
suly-kategoriaban érdemes értékesiteni.
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BEVEZETES

A hazai vagébarany-termelés jove-
delmi helyzetét az orszagos atlagadatok-
bol kiindulva vizsgaltuk. Kiilon-kiilon
értékeltiik a termelési érték és termelési
koltség alakulasat, a kett6 eredménye-
ként az elérhetd, kiilonbozd jovedelem-
tartalmu mutatdk szintjét. Megallapitasa-
ink elsdsorban az agazatot jellemz6 atla-
gos viszonyokra vonatkoznak, nem jel-
lemzik az agazat minden szerepldjét. Az
arbevétel-, koltség- és jovedelemviszo-
nyokat az &gazatban elért eredmények
mellett fajlagos, az egy anyara vetitett
mutatokkal kivanjuk bemutatni. Az
elemzést a Juh Terméktandcs adatbazisa
alapjan végeztiik, amit a kotelezd jelen-
tések alapjan allitanak 6ssze.

SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A hazai juhészatnak, csakigy, mint
mas allattenyésztési agazatnak, legfonto-
sabb torekvése a jovedelmezdség ndvelése,
a ,bovitett ujratermelés” — mennyiség, mi-
nbség, versenyképesség — feltételeinek
megteremtése. Ebbdl kovetkezOen néhany
gazdasagban mar napjainkban is megfi-
gyelhetd a specializacio. Ennek legfobb
oka, hogy a gyapjutermelésrdl a hangsuly
teljességgel a hustermelésre helyezodott at
(Lapis et al., 2002). Egy atlagos juhéaszat
legfobb bevétele a baranyértékesitésbol
szarmazik, a baranyértékesités szezonalita-
satol fliggben az arbevétel is rendkiviil in-
gadozo. A juh biologiajabol adoddan, és a
tobb évtizedes hagyomanyoknak megfele-
16en, a tavaszi idOszakban sziiletik a leg-
tobb barany. Mivel a termeldk tobbségénél
ugyanebben az iddszakban elletik az alla-
tokat, igy tulkinalat és alacsony arak jel-
lemzik ezt az id6szakot. Az év masodik fe-
1ét6l folyamatosan né a kereslet és emel-
kednek az arak (Stefler, 2004). A juhter-
mékek aranak alakulasa a jovedelmezdség
meghataroz6 tényezdje (Lengyel, 1998).

A termelésben arra torekszenek, hogy
eladhatd, azaz piacképes termékeket és
szolgaltatasokat allitsanak elé (Nabrddi
— Nagy, 2005). A juhagazatban elsddle-
gesen azokat a megtermelt termékeket
kell hozamként szamba venni, amelyek
értékesitésre kertilnek (vagobarany, érté-
kesitett tenyészallat, selejtallat, tej, gyap-
ju stb.), és igy arbevételvonzatuk is van.
A hozamokat minden esetben természe-
tes mértékegységiikkel (pl. 20 kg-os at-
lagos értékesitett ¢l6tomeg) tiintetjiik fel,
és célszerti raforditasegységekre is vo-
natkoztatni (pl. egy anyara juto értékesi-
tett ¢élotomeg, 100 kg takarmany-
felhasznalasra jutd értékesitett él6tomeg
stb.) (Ndbradi et al., 2002).

Hasonléan mas allattenyésztési aga-
zatokhoz, a koltségek legnagyobb ha-
nyadat az anyagkoltség (50-70%) teszi
ki. A termelési koltségeknek mintegy 15-
20%-at — széls6séges esetekben 30-40%-
at — képezik a személyi jellegli koltsé-
gek. A segédiizemagi szolgaltatassal
kapcsolatos koltség (5-8%) nagymérték-
ben fligg az iizem eszkdzellatottsagatol,
gépesitettségétol. Az amortizacios kolt-
ségek nem tal jelent6sek (0,5-1%). A
fenntartasi koltségek is viszonylag ala-
csonyak, a gyakorlatban ezek a munkala-
tok tobb évtizedre visszamenden elma-
radnak, igy nagysaguk mindossze 0,5-
1%. Az egyéb kozvetlen koltségek az
Osszes koltségen belill nem jelentdsek.
Az idegen szolgaltatas koltségének ara-
nya igen magas a juhéaszatokban. Ezek
kozil is kiemelkednek az 4llat-egész-
ségiigyi koltségek. Az altalanos koltsé-
gek az Osszes koltség 5-10%-at teszik ki.
A termelési koltség vizsgalatakor min-
denképpen el kell kiiloniteni az allando
és a valtozo koltségeket, ami sok esetben
nem koénnyl feladat (Nabradi et al.,
2002). Az allattenyésztésben a valtozo
koltségek alakulasaban meghatarozo sze-
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repet tolt be a takarmanykoltség (Vincze
et al, 20006).

Kiilonbozé  jovedelemkategoriakat
ismeriink. A nett jovedelemnek kitiinte-
tett szerepe van, ugyanis a tevékenység
eredményességét mutatja, és meghata-
rozza az agazat fejlesztési lehetdségeit.
A jovedelmekkel kapcsolatban kiilonb-
séget kell tenni a csaladi vallalkozasban
(pl. Ostermeldként, kis allomanykoncent-
racié mellett) és a ,,nagyiizemi” terme-
lésben képzodott jovedelemformak ko-
zott. A mezdgazdasagi  kistermeld
ugyanis Un. brutté jovedelemmel kalku-
141, hiszen nem szamolja el koltségei ko-
z0tt a sajat munkabérét, esetenként az al-
talanos koltségek jelentds részét sem. A
kistermel6 alapvetéen a készpénzes kolt-
ségekkel foglalkozik, igy gazdalkodasa-
nak elemzésekor eltekint a haszonaldo-
zati koltségek vizsgalatatol is (Ndbradi
et al, 2002). A fedezeti hozzijarulés
vizsgéalata fontos, mert a dontéshozo
dontéseivel elsdsorban a valtozo koltsé-
gekre gyakorol hatést, tehat a fedezet
mindsiti a végzett munkat. A juhdszatban
a valtoz6 koltségek ardnya magas az al-
land6 koltségekhez viszonyitva, kovet-
kezésképp a fedezeti hozzdjarulas kolt-
ségtartalma sem magas (Ndbrddi et al.,
2006). A standard fedezeti hozzajarulas a
gazdasagok tartos jovedelemtermeld ka-
pacitasat fejezi ki. A mezdgazdasagi
termelStevékenységek egységnyi méreté-
re (1 anyajuh) vonatkozéan meghataro-
zott normativ fedezeti hozzéjarulds
(Keszthelyi — Kovacs, 2004) gy hata-
rozhaté meg, hogy a termelési értékbol
csak a kozvetlen valtozd koltségeket
vonjuk le. Az SFH a szamitasi alapja az
un. Eurdpai Méretegységnek (EUME)
(Pfau — Posta, 2002; Béladi et al., 2005,
Nabradi et al., 20006).

A JUHAGAZAT TERMELESI ERTEKE

A termelési érték vizsgalatanal az
egy anyara es0 arbevétel alakuldsat és az
évekre jellemzd anyatdmogatast vessziik
figyelembe, tehat eltekintiink az agazat
altal igénybe vehetd tobbi tdmogatastol.
Ennek oka, hogy az anyajuhok utan jaro
allatalapt’” normativ tdmogatdson kiviil
(melyek egyszertien kalkuldlhatok és fi-
gyelembe vehetdk) még egyéb, a juhte-
nyésztés termelési értékét noveld tamo-
gatasok is elérhetéek a termeld szdmara.
Ilyen a teriiletalapu tamogatas, kedvezot-
len adottsagu teriiletek tdmogatdsa, ag-
rar-kornyezetgazdalkodasi ~ tamogatas,
mely utdbbi lehet teriilet vagy ,,allatala-
pu”, ezek azonban a vallalkozasok adott-
sagaitdl fliggden egy anyara vetitve szé-
les sdvban mozoghatnak, tehat nehezitik
az értékelhetdséget, az elemzésiik adott
gazdasagra vagy gazdasagcsoportra vo-
natkoztatva értelmezheto.

A tanulmanyban az egy anyara esé
arbevételben — a hus értékesitésébol
szarmazd bevétel mellett — szerepeltettiik
a gyapju értékesitésébdl szarmazo bevé-
telt is. Ez — egyes kiugro esetek kivételé-
vel — nagyjabol megegyezik azzal az
Osszeggel, amelyet a gyapji nyirdsaért
fizetnek a juhtartok, tehat ennek altala-
ban nincsen nyereségtartalma.

Az egy anyara jutd termelési érték
alakulasat az 1. abra szemlélteti. Lathato,
hogy mig nominélértéken 2002-ben volt a
legmagasabb (14 055 Ft) az egy anyara
jutd termelési érték, addig reéalértéken
2001-ig emelkedett (10 515 Ft). Az 1998-
as 6324 Ft-os anyankénti termelési érték a
legalacsonyabb. A trendfiiggvény szerint
a vizsgalt idészakban az egy anyara jutd
arbevétel realértéken 8155 Ft, ez évente
altagosan 50 forinttal csokkent. Tekintet-
tel azonban, hogy a linedris trend nem il-
leszkedik szorosan (18% a relativ hiba), a
vizsgalt idészak atfogo trendértékei nem
tekinthetdk jellemz6 értékeknek.



1. abra

Egy anyara juté termelési érték alakulasa 1998-2005 kozott
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A magyar juhhustermékek donté ha-
nyada az olasz piacon talal vevére, és az
értékesitést harom {6 szezon — hlisvét, au-
gusztus, kardcsony — jellemzi. Megallapi-
tottuk, hogy az éven beliili ciklikussig
mindig hasonldan alakul. A legjelent6-
sebb a kiszallitas hasvétkor, ekkor az 0sz-
szes export koriilbeliil 30%-at értékesitik.
A masodik legjelentdsebb iddszak a kara-
csony, amikor az dsszes mennyiség 20%-
at exportaljak. A karacsonyi arak évek ota
a legmagasabbak, és a husvéti idészakban
legnagyobb a kinalat a piacon. Amennyi-
ben az értékesitési aranyokat tudatosan
befolyasolnank, és ez eltolodna a kara-
csonyi id6szakra, akkor az egy anyara ju-
to6 arbevétel kozel 5%-kal ndvelhetd, ami
javitana az agazat jovedelmi pozicidjat.

A JUHAGAZAT
TERMELESI KOLTSEGEI

Az dgazat koltségeit az egy anyajuhra
jutéd fajlagos koltséggel mutatjuk be. Az
1. tablazatban lathato, hogy a koltségek
kozott legnagyobb mértékben (56%) az
anyagkoltségek emelkedtek. Ezen beliil
is az allategészségligyi anyag értéke ndtt
a legnagyobb mértékben, bar e tétel ara-
nya nem tekinthetd jelentdsnek az
anyagkoltségen beliill. A vasarolt takar-
many koltsége, amely a legnagyobb
aranyt képviseli a koltségek kozott, 66%-
kal emelkedett 1998-hoz képest. A sze-
mélyi jellegli koltségek novekedése a
minimalbér nagyobb aranyu felemelésé-
vel magyarazhatd. A vizsgalt nyolc év
alatt a koltségek tobb mint 60%-kal n6t-
tek, az aranyok is valtoztak, legszembe-
tiindbb az allategészségiigyi szolgaltats
koltségének emelkedése.

1. tablazat

Egy anyajuh tartasanak koltségei 1998-ban és 2005-ben

Osszes | Aranya | Osszes | Aranya
Megnevezés (Ft) (%) (Ft) (%)
1998 2005
‘Anyagkoltség 7690 65.1 | 12060 633
Ebbél: 3000 254 3600 18,9
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- sajat termelésii takarmany koltsége
- vasarolt takarmany koltsége 3065 259 5100 26,8
- allat-egészségiigyi anyag, tapszer 230 1,9 450 2,4
- energiakoltség 110 0,8 230 1,2
- egyéb anyagkdltség 100 0,8 230 1,2
- termékenyités (vagy kostartas) koltsége 195 1,7 450 2,4
- anyajuhok potlasara beallitott jerketoklyo felnevelési kts., va-
lamint a selejtezett és értékesitett anyajuh értékkiilonbozete 1000 8,5 2000 10,5
Személy jellegii koltség (idegen foglalkoztatottak munkabére) 1395 11,8 2100 11,0
Tarsadalombiztositasi jarulék 465 3,9 672 35
Amortizacio, karbantartas 240 2,0 370 1,9
Felosztott koltségek (segédiizem) 300 2,5 650 3,6
Ebbol: - traktorkoltség 80 0,6 170 0,9
- tehergépkocsi-koltség 80 0,6 170 0,9
- egyéb segédiizemi koltség 140 1,2 340 1,8
Egyéb koltségek dsszesen 1100 9,3 2200 10,6
Ebbol: - idegen szolgéltatas (allatorvos is) 80 0,6 800 4,2
- idegen fuvar koltsége 20 0,2 50 0,2
- bérleti dijak 200 1,7 350 1,8
- biztositdsi koltség 200 1,7 350 1,8
- kamatkoltség 300 2,5 300 1,6
- egyéb koltség 300 2,5 350 1,8
Kozvetlen koltség Gsszesen 11 190 94,7 | 18082 95,0
Altaldnos koltség 620 5,3 950 5,0
Osszes koltség 11810 100,0 | 19032 100,0

A koltségek vizsgalatanal tobbféle
koltségkategoriaval szamoltunk. Figye-
lembe vettiink az 0sszes koltség alakula-
sa mellett egy masik koltségkategoriat
(koltség 2.) is, ami nem tartalmazza azo-
kat a tételeket, amelyek a termeldk tobb-
ségénél nem meriilnek fel (biztositasi
koltség, kamatkoltség), vagy elkiilonitet-
ten nem jelenik meg, illetve nem érzéke-
lik kozvetlen készpénzkiadasként (sajat
munka bére, altalanos koltség, sajat ér-
tékkiilonbozet, amortizacié). Ennek a

koltségkategorianak a kiszamitasat azért
tartjuk fontosnak, mert a mezdgazdasagi
kistermeloként gazdalkod6 juhédsz tun.
brutté jovedelemmel kalkuldl, e katego-
ria a juhaszat aktualis koltségviszonyait
a ,termeld altal érzékelt” valdsdg szem-
pontjabol pontosan mutatja be. Ezeken
kiviil a termelés koltségeit felbontottuk
allando és valtozo koltségekre is, amely-
nek majd a fedezeti hozzajarulas szami-
tasanal lesz jelentOsége.
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2. abra

Az egy anyajuhra juté 6sszes koltség szerkezete
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Az egy anyara jutd Osszes koltség
vizsgalatanal (2. abra) a vizsgalt 8 év atla-
gaban a legnagyobb ardnyt (64%) az
anyagkoltség képviseli. Ide tartoznak a
termelésben felhasznalt sajat és vasarolt
takarmanyok, allategészségiigyi anyagok
értéke, a termékenyités koltsége, az anya-
juhok értékkiilonbozete és a felhasznalt
energia értéke. Az anyagkoltségek 76%-at
— vasarolt és sajat takarmany 41%-53%
aranyban — a takarmanykoltségek teszik
ki. A koltségek kozott masodik helyen
szerepelnek a személyi jellegli és az egyéb
koltségek (11%-11%). A személyi jellegii
koltségek a kozterheket nem tartalmazzak,
az egyéb koltségek kozott legnagyobb
aranyban (24%) az allatorvosi szolgaltata-
sok koltsége szerepel. Manapsag a vallal-
kozéasok dontd tobbségénél ezt a koltséget
mint allandd koltséget szerepeltethetjiik,
mert a gazdalkodoknak az allomany nagy-
sagatdl fiiggetlen szolgaltatasi szerzodésiik
van az allatorvossal. Az egyéb koltségek
kozott szamoljak el a bérleti, biztositasi di-
jakat, kamatkoltségeket is. Az altalanos
koltségek 5%-ot tesznek ki, ide tartoznak
az iizem iranyitasaval kapcsolatos dologi
¢és személyi jellegti koltségek. A tarsada-
lombiztositasi jarulék sor tartalmazza az
allamnak fizetend6 munkabér utani koz-

terheket, amelyek abban az esetben is fel-
meriilnek, ha a gazdalkodé nem szamol a
személyi jellegti koltségekkel, mint tény-
legesen kifizetett koltségekkel. A segéd-
iizemagi koltségek kozott a legjelentésebb
tételt a szallitassal és anyagmozgatassal
kapcsolatos tételek jelentik. Az amortiza-
cid és karbantartas koltségei (2%) nagyja-
bdl egyenld aranyt képviselnek.

Az egy anyajuhra juté Osszes koltség
alakulasat vizsgaltuk nominal-, illetve reél-
értéken is, amit a 3. abra szemléltet. Nomi-
nalértéken 2001-ig nagyobb iitemii néve-
kedés tapasztalhatd, majd ezt kdvetden a
novekedés titeme lelassult. 2005-ben 1998-
hoz viszonyitva 60%-ot meghaladé mérté-
ki1 koltségnovekedés tapasztalhato. A redl-
értéken vett koltségekrdl elmondhato, hogy
a koltségek megkozelitéen az inflacioval
azonos mértékben novekedtek, tehat az
emelkedés az arak novekedésével kapcso-
latos, és nem a raforditasok szinvonalanak
emelkedésével.

A valtoz6 koltségek alakuldsdban (4.
abra) nominalértéken hasonlo, de kisebb
mértékt  (55%) novekedés figyelhetd
meg, mint amit az dsszes koltség, illetve
a koltség 2. kategoérianal megfigyelhet-
tiink. Redlértéken mindkét esetben 4%-
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kal csokkentek a koltségek 2005-ben az  1998-as évihez képest.

3. abra
Az egy anyajuhra juté koltség alakulasa 1998-2005 kozott
20000
18000
16000
14000 =
= 12000 =
< —]
2 10000 - = - =
S 8000 = =
= = =
6000 - = =
4000 - = =
2000 - = =
0 = =
1998 1999 2000 2001 oy 2002 2003 2004 2005
B egy anyara jutd dsszes koltség B egy anyara juto Gsszes koltség realértéken
B egy anyara juto koltség 2 egy anyara juto koltség 2 redlértéken
4. abra
Az egy anyajuhra juté valtozé koltség alakulasa 1998-2005 kozott
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A JUHAGAZAT JOVEDELMI giil egy Un. bruttd jovedelemmel, ame-
HELYZETE lyet a mezGgazdasagi kistermelék a va-

l6sagban érzékelnek.

Az egy anyajuhra jut6 nett6 €s bruttd
jovedelem alakulasat az 5. dbra szemlél-
teti. Megallapithat6, hogy mind a nyolc
évben veszteséget termelt az 4dgazat. A

A jovedelem szamitasara tobbféle
modszert alkalmaztunk. A jovedelem ka-
tegoriai koziil szamolunk a nett6 jovede-
lemmel, a fedezeti hozzajarulassal, a
standard fedezeti hozzajarulassal, és vé-
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legnagyobb veszteséget 2004 hozta,
8600 Ft-ot anyajuhonként. Nyolc év vi-
szonylatdban 2001-ben volt a legna-
gyobb mennyiségli a juhhusexport, illet-
ve az értékesitési arak is az atlagosnal
magasabbak voltak. Ismételten megje-
gyezziik, hogy ennél a vizsgalatnal az
agazat arbevételén (hus, gyapji) tilme-
nden, csak a normativ alapu anyajuh ta-
mogatassal szamoltunk, az egyéb tamo-
gatasi formakat figyelmen kiviil hagytuk.

A fedezeti hozzdjarulas (6. 4abra)
azért 1ényeges, mert a gazdalkodo a val-
tozd koltségek alakulasat tudja befolya-
solni dontéseivel, ezért ez a fedezet mi-
nésiti a végzett munkat (Ndbradi et al.,
2006). Mértéke megmutatja, hogy mek-
kora érték képzddik az allandod koltség
fedezésére, és azok levonasa utan milyen

nagysagu a nettd jovedelem. A fedezeti
hozzajarulas 2001-2002-ben pozitiv volt,
a legkedvezdtlenebb értéket 2004-ben
kaptunk (-3009 Ft/anyajuh).

A standard fedezeti hozzajarulas az
1999-2002 kozotti négy évben pozitiv
elgjeli volt. A 2001-es jovedelmi ered-
mények az értékesitési darabszamnak, il-
letve értékesitési arnak koszonhetok, mint
emlitettiik. Ismeretes, hogy ebben az év-
ben Eurépaban allategészségiigyi problé-
makkal kiizdottek, aminek kovetkeztében
a versenytarsak kiszorultak a piacrol, ez-
altal a kisebb baranykinalat magasabb ér-
tékesitési arakat eredményezett. 2001 ele-
jén, az angliai BSE fertézés kovetkezté-
ben, a marha altal hagyott tirt részben a
baranyhts toltétte be, nott a kereslet.

5. abra

Az egy anyajuhra juté netto és brutté jovedelem alakuldsa 1998-2005 kozott
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6. abra

A FH és a SFH alakulasa 1998-2005 kozott
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