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A mezdbgazdasagi lizem fogalmanak valtozasa

SzEKELY CsABA — TAKACSNE GYORGY KATALIN

Kulesszavak: iizem, tizemtan, vallalat, vallalkozas, birtok.

Osszefoglalé megallapitasok, kévetkeztetések, javaslatok

A koznyelvben iizemnek nevezik azt a helyet, épiiletet, melyben valami-
lyen gazdasagi egység tevékenykedik, illetve valamilyen termel6 tevékeny-
séget folytatnak. Az EU tanacsi és bizottsagijogrendszere viszont az iizemet
az iizemtulajdonosok altal igazgatott termelGegységként definialja. Az an-
golszasz orszagokban a farm elnevezést hasznaljak, amely barmilyen tipu-
st mezdgazdasagi iizem, vallalat lehet (family farm: csaladi gazdasag, co-
operative farm: mezigazdasagi szovetkezet, large-scale farm: nagyiizem,
small-scale farm: kisiizem stb.). Véleményiink szerint az iizem fogalma alatt
magat a gazdalkodo egységet célszerii érteni, fiiggetleniil annak jogi forma-
jatol, méretétdl. Az iizem mellett szinonim fogalomként lehet alkalmazni a
gazdasag, vagy a mezdégazdasagi vallalkozas, illetGleg vallalat kifejezéseket
is, azutobbiakat természetesen sziikebb értelemben. Az Gjjasziiletett birtok
fogalma kevésbé a termelést, a termelSeszk6zok miikodtetését, inkabb a tu-

lajdonlast fejezi ki.

Az lizem fogalmanak kialakulasa

A feudalis gazdalkodasban a (mezégaz-
dasagi) termelési egységek alapvet&en on-
ellatasra torekedtek, amelyek a kiilonb6z6
addjellegl terheket terménnyel teljesitet-
ték (kilencedek, tizedek). A keletkez§ ter-
mésfeleslegeket részben a cserekereske-
dés révén, részben a pénz kozbeiktatisa-
val értékesitették. A sziikséges élelmiszert
és mas alapvet6 nyersanyagokat kezdet-
ben a haztartasokhoz kotédGen, paraszt-
gazdasagokban, portakon és tanyakon al-
litottak el6. A naturalis termelés talnyomo
részben egyszerl eszkozokkel, hagyoméa-
nyokra alapozva és kevésbé valtozo szer-
kezetben folyt.

A fejlédés el6rehaladtaval, a nagybirto-
kok kialakulaséaval elGtérbe keriilt a gaz-
dalkodas és értékesités folyaman a nye-
reségre vald torekvés, megindult a te-
vékenységek elkiiloniilése. A racionalis
mezbgazdasag jellemzGje mar a nyere-

ségre val6 torekvés volt, a mezgazdasa-
gi termelés célja tehat nem a termelés no-
velésére vonatkozo torekvés, hanem hogy
»a koltségek fedezése utan minél nagyobb
tiszta nyereségre tegyenek szert” a gazdal-
kodok (Sporzon, 1882).

Magyarorszagon a torténelmi kotédé-
sek miatt (Osztrak-Magyar Monarchia) el-
s6sorban a német fogalomrendszer terjedt
el a gazdasagi teriileteken, ez volt jellemz§
a mezdGgazdasagra is. A német, osztrak és
svéajcinyelvteriileten a Gut (gazdasag), Ba-
uernhof, vagy Hof (parasztudvar) mellett
a Landwirtschaftsbetrieb (mez6gazdasa-
gi lizem), vagy roviden Betrieb (iizem) fo-
galom kezdett elterjedni.

Az iizem piaci igényeket kielégitG, rend-
szert6l fliggetlen gazdasagi egység. Guten-
berg (1897-1984), a modern német tizem-
gazdasagtan megalapitoja szerint az tizem
jellemz6 ismérvei a termelési tényezdk
kombiné&cidja, a gazdasagossag és a pénz-
iigyi egyensiily elve. Az lizemek mindenfé-
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le gazdasagi rendszerekben el6fordulnak,
és a rendszerfolyamatok szempontjabdl
inputokat alakitanak at outputokka. Piac-
gazdasagi keretek kozott alapvetSen két-

féle tizemtipust lehet megkiilonboztetni:
a véallalatokat, valamint a nyilvanos (koz-
, kozigazgatési-) tizemeket. A német foga-
lomhasznalatot jol jellemzi az 1. abra.

|.abra

A gazdasagi egységek csoportositasa a német lizemgazdasagtanban

Wirschaftseinheiten
Gazdasagi egységek

Offentliche Haushalte
Kézdsségi haztartasok

Privathaushalte
Magan haztartasok

Qetriebe
Uzemek

Unternehmen
Vallalatok

Offentliche Betriebe
und Verwaltungen
Kézlizemek

Forrds: Schrierenbeck, 2003, modositva.

MegjegyzendS, hogy a koznyelvben
iizem alatt gyakran azt az épiiletet is értik,
amelyben a gazdasigi egység talalhato.
Tovabba a véallalatot egy olyan szerveze-
ti egységét is lizemnek tekinthetik, amely-
ben termék-el6allitas folyik. Az EU tana-
csi és bizottsagi jogrendszere az lizemet
az iizemtulajdonosok altal igazgatott ter-
melGegységként definidlja. Az angolszasz
orszagokban a farm elnevezést hasznaljak,
amely barmilyen tipust mezégazdasagi
iizem, vallalat lehet (family farm: csaladi
gazdasag, co-operative farm: mezégazda-
sagi szovetkezet, large-scale farm: nagy-
iizem, small-scale farm: kistizem stb.).

A mezbgazdasagi iizemtan

Németorszagban a polgari mezégaz-
dasagi lizemtan alapjait Albrecht Dani-
el Thaer (1751-1828) teremtette meg a 19.
szazad elején. Thaer és tanitvanya, Johann
Heinrich Thiinen (1783-1850) munkassaga

gyakorolta a legnagyobb hat4st a magyar-
orszagi izemtan létrejottére.

Amagyar szakirodalomban a ,,mezdgaz-
dasagi tizemtan” elnevezést Sporzon Pal
1882-ben megjelent azonos ciml miivé-
ben alkalmazta elGszor, a korabbi kiadés-
ban hasznilt ,lizlettan” helyett. Sporzon
meghatarozta az agazatok fogalmat, céljat,
utalt a koztiik 1évé kapcesolatrendszerre.
Ertelmezése nem csak a naturalis kapcso-
latokra, folyamatokra terjedt ki, hanem az
iizemen beliili tevékenységek kozotti gaz-
dasagi kapcsolatokra is. A gazdalkodas-
ban az iizemben okszerti eljarasokat sziik-
séges megvaldsitani, amelyek a termelési
koltségeket minél nagyobb tiszta haszon-
nal (nyereménnyel) alland6an megtéritik,
azaz tartamosan tobb javakat termel, mint
amennyit felhasznal és elfogyaszt. Mar az
iizemtan fejlédésének korai szakaszaban
nagy fontossagot tulajdonitottak a gazda-
sagi tervezésnek és a vagyonnal vald he-
lyes gazdalkodasnak. Az akkori megalla-
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pitasok szerint a termelés szervezésének f§
kelléke az iizemterv készitése.

Az els6 atfogd, tudomanyos igényld ma-
gyar mezégazdaségi iizemtani szakkonyv
szerzGjének Hensch Arpad (1847-1913)
tekinthet6. Hensch szerint a mez6gaz-
dasagtan a mezGgazdasag korébe tarto-
z6 valamennyi ismeretet magaban foglal-
ja, amelynek az lizemtan az egyik l1ényeges
része. A mez6gazdasagtannak a technikai
része a termeléstan, az 6kondémiaivagy liz-
leti része az iizemtan. Hensch az iizemtan
targykorébe sorolja a gazdasagi szamvitel-
tant és a becsléstant, valamint a kereske-
delemtant is. Reichenbach (Nagypataki)
Béla (1887-1960) szerint ,,a mezdégazda-
sagi tizemtan arra tanitja meg a gazdat,
hogy miként kell a gazdasagot az adott vi-
szonyoknak megfelelGen 1igy berendezni,
megszervezni és vezetni, hogy a gazdal-
kodas a legnagyobb dllandé jovedelmet
biztositsa. A mez6gazdasagi lizemek szer-
vezésének, iranyitasanak modjat a gaz-
dak feladatainak, munkakorének leirasa-
val hataroztak meg. Eszerint ,,a gazda ko-
telessége: 1. a termelést megszervezni, 2.
a vagyont fenntartani, 3. a munkdkat ve-
zetni, 4. lizletet kéotni és 5. a szamaddast ve-
zetni.” (Gazdasagi alapismeretek, 1932).
Aziizem fogalma alatt tehat azt a gazdasa-
gi egységet értették, amelyben maga a me-
z6gazdasagitermelésfolyik, lényegieleme,
hogy az elgallitott termékek nem kizarola-
gosan az Onellatast célozzak meg, megjele-
nik az &rukereskedelemben.

Az iizemméret kérdése is kezdett6l
fogva foglalkoztatta az izemtan miiveldit.
A nagybirtok el6nyeinek a specialis mun-
kaer$ alkalmazasat, a munkamegosztas-
bol fakado tényezGket, az okszer( vezetést,
a kornyezethez vald jobb alkalmazkodést,
kedvezGbb beszerzési és értékesitési felté-
teleket tekintette. Mig a kisbirtokok elG-
nyének azt az érdeket, elhivatottsagot, ami
a tulajdonos, csaladtagjai és a munkavég-
70 és személyének azonossagabol adodik.

A lizem fogalmanak valtozasa

A XIX. szazad masodik felében — par-
huzamosan a kézgazdasagtani irdnyzatok
fejlédésével — megjelent és megerdsodott
a mezégazdasigi lizemek értelmezésében
a rendszerszemléleti megkozelités, az
iizemen beliil megkiilonboztetésre keriil-
tek az agazatok.

A II. vilaghabort utan a mezdégazda-
sag atszervezése eredményeként kialakult
nagyiizemi struktaira — a szovjet szovho-
zok és kolhozok — mintajara létrehoztik az
allami gazdasagokat és a termelGszovet-
kezeteket, s nagyrészt ezekre alapozodott
az orszag mezdgazdasigi termelése. A ma-
gangazdalkodas — az onellato iizem, illet-
ve kisebb gazdasagok — perifériara keriilt,
és csak a fejl6dés késébbi szakaszaban tért
vissza nagyobb aranyban kiilonféle kere-
tek kozé szoritva az Gn. haztaji és kisegitd
gazdasag, amit egyes szakaszokban lebe-
csiiltek. Ebben az idészakban a mezdgaz-
dasagi lizem tehat olyan vallalatformakat
jelentett, mint az allami tulajdonban és
iranyitas alatt 4116 allami gazdasagok, va-
lamint a specialis tartalm termel&szovet-
kezetek. Ezek a tagok onkéntes személyi
és vagyoni tarsulasa atjan létrehozott, ko-
zOsen végzett, személyes munkan alapu-
16 szocialista nagyiizemek voltak, tervsze-
rli — az allam 4ltal jelentGsen szabalyozott
—vallalati gazdalkodast folytattak (Dobos
et al., 1965; Gonczi et al., 1967). A valtas
sziikségességét mar Erdei (1960) is felis-
merte, aki szerint ,a mezégazdasagi val-
lalat méretének novekedésével mar nem
lesz képes a dontést és az iranyitast a régi
moédon megoldani; akkor majd névelni
kell az egységek onallésagat, és a vallala-
ti belsé funkciéknak elsGsorban az onallé
tizemi egységek munkajanak egybehan-
golasara kell iranyulnia.”

A tulzott koncentriciora adott valasz-
ként a nagyilizemekben differencidlodas
indult meg, amint erre mar utaltunk. Egy-
részr6l mar korabban létrejott a nagyiize-
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mi szféra és a kistermelés szétvalasztésa,
munkamegosztasa. A termelGszovetkeze-
tek haztaji gazdaségai, a kisegit6 gazdasa-
gok és mas formak atvették azokat a mun-
kaigényes tevékenységeket, amelyek ira-
nyitasi igényét a talzott adminisztracio,
az élémunkaigényét annak szezonalitasa
miatt a nagylizemek nem tudtak volna ki-
elégiteni. Masrészr6l megindult a vallala-
tokon beliili egységek hatiskorének, onte-
vékenységének és onallosdganak fokoza-
tos novelése.

Ebben az idGszakban terjedt el az iizem
fogalménak az az értelmezése, misze-
rint az tizem a vallalaton beliili termelés-
szervezési egység, a mezégazdasagi val-
lalat 6nall6 4gazata, amely j6l elhatarol-
hat6é mind teriiletben, mind funkciéban,
és félkész vagy végterméket allit el6. Meg-
kiilonboztetésre kertiltek a termel6, a szol-
géltatd iizemek, valamint a mez6gazdasa-
givallalat f6 tevékenységi korébe nem tar-
toz6 termékeket/szolgéltatasokat el6allito
mellékiizem(aga)k (Burjan — Fébé, 1985).

Az 1989-90-ben bekovetkezett gazda-
ségi, tarsadalmi rendszervaltas &talaki-
totta a tulajdonosi és iizemi strukttrat, je-
lentésen megnovekedett a mezGgazdasagi
szerepel6k szdma, megnétt azon vallal-
kozéasformak szama (természetes szemé-
lyek, jogi személyiséggel nem rendelkez6,
jogi személyiséggel rendelkezd téarsasa-
gok), amelyek keretében mez&gazdasagi
termelést folytatnak. Visszatért a Hensch
— Reichenbach-féle tizemfogalom-értel-
mezés. Az lizem tehat ismét olyan szerve-
zetet jelent, amelyben a termelési ténye-
76k (eréforrasok) 6sszehangolt, tervszeri
gazdélkodés révén keriilnek hasznositas-
ra (Szakal, 1985). Ebben az értelmezésben
mezdgazdasagi lizem a csaladi gazdasag
is, amely jellemzdje, hogy dont6en a csala-
di munkaerejére alapozott, jovedelemori-
entalt, &rutermeléssel is foglalkozo vallal-

kozas, amelyek alkalmazhatnak idGszaki,
esetleg allandé munkaer6t is (Takacsné,
1995).

Ugyanakkor célszerd hangstlyozni,
hogy a mez6gazdasagi iizemeket mas val-
lalatoktdl az kiilonbozteti meg, hogy alap-
vet6en természeti kornyezetben, biologiai
rendszerekkel folytatjak termelésiiket, de
egyben ipari, kereskedelmi és szolgaltatd
tevékenységet is végeznek. Maga a mez6-
gazdasagi iizem olyan integralt egészet al-
kot6 gazdasagi rendszer, amelyben szer-
ves egységet képviselnek a vallalat er6for-
rasai kozott a novények, az allatok, a tartos
eszkozok, anyagok (készletek) mellett az
ember, mint meghataroz6 termelési té-
nyezd. A miikodés feltételrendszerének ki-
alakitasakor, a folyamatok szervezésekor
azonban elGtérbe kell helyezni, hogy alap-
vetéen biologiai szervezetekkel, termé-
szeti kornyezetben gazdalkodik, és akkor
lehet eredményes, ha alkalmazkodik a fel-
tételekhez, azoknak megfelelen valaszt-
ja meg tevékenységi korét, hatarozza meg
a termelés szinvonalat. Szerepe megvalto-
zott, teljesitve a multifunkcionélis mez6-
gazdasaggal szemben tdmasztott kovetel-
ményeket is, miszerint a termelési funkeci-
ok mellett a mezdgazdasagi iizem térségi
(regionalis), a folddel kapcsolatos, 6kolo-
giai, valamint szociélis és kulturalis funk-
ciokat is betolt.

Véleményiink szerint az iizem fogalma
alatt tehat magat a gazdalkodé egységet
kell érteni, fiiggetlentil annak jogi forma-
Jjatol, méretétél.

Az iizem mellett szinonim fogalomként
lehet alkalmazni a gazdasag vagy a mezo-
gazdasagi vallalkozas, illet6leg vallalat
kifejezéseket is, az utobbiakat természete-
sen sziikebb értelemben. Az utébbi idében
Ujjasziiletett birtok fogalma azonban ke-
vésbé a termelést, a termelGeszkozok mii-
kodtetését, inkabb a tulajdonlasat jelzi.



gazdalkodas % 52. EVFOLYAM % 2. SZAM 185

Forrasmunkak jegyzéke

(1) Burjan A. — Fébo L. (szerk.) (1985): Agrarokonomiai Kislexikon. Mezégazdaségi Kiado, Budapest — (2) Buzas
Gy. — Nemessalyi Zs. — Székely Cs. (2000): Mezégazdasagi Uzemtan I. Mez6gazdasagi Szaktudas Kiadé, Buda-
pest, 462 p. — (3) Dobos K. — Janké J. — Toth M. — Vagsellyei I. (1965): Mezégazdaségi izemtan. Mezdgazdasa-
gi Kiado, Budapest — (4) Erdei F. (szerk.) (1960): A termel§szovetkezeti lizemszervezés gyakorlati kézikonyve.
Akadémiai Kiado, Budapest — (5) Gonczi I. — Kadar B. — Vadasz L. (1967): MezGgazdasagi vallalatok és tizemek
gazdasagtana. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest — (6) Hensch A. (1911): Mezégazdasagi iizemtan. 1.
kotet. Magyar-Ovar, Czéh Sandor-féle Konyvnyomda, 43 p. — (7) Schierenbeck, H. (2003): Grundziige der Be-
triebswirtschaftslehre, Oldenbourg. Wissenschafts-Verlag, Miinchen, 23. p. — (8) Sporzon P. (1882): Mezégaz-
daségi izemtan. — (9) Szakal F. (1985): A mez8gazdasagi rendszerek rugalmassaga. MezGgazdasagi Kiad, Bu-
dapest — (10) Takacsné Gyorgy K. (1994): A csaladi gazdalkodéas méretére hatd tényez6k modellvizsgalata I. Gaz-
délkodas, 4. sz. 65-69. pp.



