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A korszerti agrargazdasag alapja a tudomany

GAzpaG LASz1.0

Kulcsszavak: 6konémiai és 6kologiai hatékonysag, technikai fejlédés,
versenyképesség, egészséges élelmiszer, allatbarat technolégia, tudomany.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A korszeri agrartermelés lényege, hogy versenyképesen, megfelel6 mennyiség-
ben és mingségben allitson el6 egészséges élelmiszert, kornyezetbarat médon. Ezt
a komplex feladatot csakis a modern tudomany eredményeit alkalmazé gazdalko-
das képes teljesiteni. A multba révedés, az elavult formakhozvalé visszatérés, a hala-
daselleneslogika csakis az agazatleépiiléséhez, nemzetkozitérvesztéséhez vezethet,
ahogyan ezt sajnos a rendszervaltas utani magyar tapasztalat is bizonyitja.*

A MINOSEGI TOMEGTERMELES

A magyar nemzetgazdasagban a bel-
foldi igények kielégitése mellett égetd-
en sziikséges az évi 5 milliard eur6 koriili
exportarbevétel, s6t, ezt jelentGsen emel-
ni sziikséges, mikozben a belsé ellatasban
vissza kellene szoritani az import részara-
nyat. Erre csak a mingségi tomegtermelés
képes. A hungarikumok, a biotermelés jo
kiegésziték lehetnek, de nem vehetik 4t a
hagyoményos tomegtermékek szerepét.
Ugyanakkor térekedni indokolt a minél
magasabb foku feldolgozasra, ami viszont
csak az élelmiszer-gazdasagi vertikum
magasabb 1épcséfokain valésulhat meg.
Az alapanyag-termelés jovedelemterme-
16 képessége kicsi, mindossze az arbevétel
1-3 szazaléka a nemzetkozi tapasztalat sze-
rint. Ezért kell a vertikalis integracios lan-
colatot zarni, mégpedig az alapanyag-ter-
mel6k tulajdonosi dominancigjaval. Csak
a vertikalis lanc fels6bb szintjeirdl érkez-
het vissza az agrartermel6khoz annyi jo-
vedelem, amennyi elegend§ a technikai
fejlesztés magas t6keigényéhez és a vidé-
ki lakossidg megfelel életszinvonalanak

fenntartdsdhoz. A sziikséges mindség és
mennyiség egylittes biztositasa alapvetd-
en a technikai fejlédés fiiggvénye. Kiilo-
nosen igaz ez, ha a modern kor kovetelmé-
nyeihez szamitjuk a kérnyezetbarat el6al-
litdsi modot, a mindség kategoriajan beliil
az egészséges (pl. vegyszermentes) élelmi-
szert, és nem utolsosorban az allatbarat
tartastechnologiat. Mindezen kovetelmé-
nyek egyiittes teljesitése egyértelmiien a
modern tudoméany eredményeinek alkal-
mazasan mulik. A siker titka a biol6gia, a
genetika, a kémia, a mliszaki tudomanyok,
az Okologia, s6t az etologia eredményei-
nek folyamatos beépitése a technologi-
ba. Es itt nem lehet megéllni, a fejlesztés
minden téren folyamatos feltétel, ugyan-
isavilagagrarpiacan egyre élezédik a ver-
seny. Amelyik orszag a multba réved, ahol
a fejlodésellenesség logikéja kap teret, ott
bizony térvesztés az ar, ami a vidék lecst-
szésaban, az agrartermelSk kiszolgalta-
tottsdgiban nyilvanul meg, amire j6 példa
az elmult két évtizedben Magyarorszag:
1989-ben még hatszor annyi agrartermé-
ket exportalt hazank Nyugat-Eurépaba,

* A cikk Alvincz Jozsef Valasztton a kormanyzati agrarpolitika cim{, a Gazdalkodas 2011. 7. szaimaban megje-

lent tanulményéhoz kapcsolodik.
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mint amennyit onnan importalt, ma mar
ez az arany kisebb, mint kett6 az egyhez.
Akkor még a masodik volt Magyarorszag a
vilagon az egy f6re jutd sertéshustermelés-
ben és -exportban Dania mogott, ma mar
netto sertéshisimportdr. 1989-ben a vilag
legnagyobb almaexportjat bonyolitotta le
az orszag, ma pedig nett6 almaimportér. A
sort még hosszasan lehetne folytatni.

A HALADASELLENESSEG
CSAPDAJA

Az egyik veszélyes, fejlédésellenes il-
14zi6 a kis csaladi gazdasag mitosza. Ha
kicsi, azért kicsi, mert kevés a jovedelme,
a t6kéje, nincsen ereje novekedni, ezért
mindeniitt a viligon a szegénység szinoni-
méja. Az is tévedés, hogy ez a gazdalkoda-
si modell a kdrnyezetbarat és ez produkal-
ja az egészséges élelmiszert. Pont ellenke-
z6leg! Miutan nem rendelkezik a megfelel§
szakértelemmel, technikai hattérrel, nem
képes hasznositani a tudoméany kiilonbo-
70 teriileteinek eredményeit. A ,kis csala-
di gazdasag”, beleértve az Gstermelét, bi-
zony hasznéalja a vegyszert, csak minden-
fajta szakismeret és megfelel6 technikai
felszereltség nélkiil, tessék csak szétnézni
a falvak kiskertjeiben! A megfelel§ tizem-
méret, a diverzifikalt termelési szerkezet,
azlizemen beliili vertikumok, a folyamato-
san fejl6ds technolégia, a megtjulé tech-
nika, a szakértelem egyiitt biztosithatja az
elégséges mennyiséget, elvart mingséget,
a kornyezetbarat eljarasokat, az allatbarat
etologiai szisztémékat. Erre a kis csaladi
gazdasag nem képes.

A haladas, a fejlédés fogalméaba termé-
szetesen ma mar szervesen beletartozik
az, hogy egészséges élelmiszert termelnek,
kornyezetbarat modon, jo kozérzetnek or-
vendd 4llatokkal. Az egészséges élelmi-
szer fogalmaba ugyanakkor nemcsak a
vegyszermentesség értendd, hanem az
is, hogy tartalmazza az ember szdmara
sziikséges anyagokat, példaul esszencié-
lis aminosavakat, vitaminokat, asvanyi

anyagokat. Belegondolnak-e abba, ami-
kor bioélelmiszert keresnek, hogy az ilyen
novény, esetleg allat bizonyos szempont-
bol éhezhet, tehat nem kapja meg a sziik-
séges alapanyagokat ahhoz, hogy az el6bb
felsoroltakat elGallitsa! Marpedig ugy
sbioterméket” termelni, hogy ezt elkeriil-
jék, bizony magas fokt specialis ismere-
tet kovetel, amivel a ,biotermel6k” ritkan
rendelkeznek.

A szakértelem fontossaganak hang-
stlyozasakor nem nézem le Mari néni,
Jozsi bacsi hagyoméanyos szakértelmét,
amely az évezredes tapasztalatokon ala-
pul. De ez egy letlint vilag szakértelme,
ami ma mar nem elégséges! Ez az 1 t/ha
buzatermésatlag, a 2-3 t/ha kukorica-ter-
mésatlag, a 2000 liter/tehén/év produk-
ci6 szakértelme. Ma mar hétmilliard em-
bert sziikséges taplalni. Négy évtizeddel
ezel6tt 26 ezer t6 kukorica volt egy hekta-
ron, ma 80-90 ezer. Nincs az a szervestra-
gya-mennyiség, amely ekkora tGstirtiség
mellett kielégitené az igényeket. Bizony,
mitragyaval kell potolni. Természetesen
itt 1ép be a tudomany: csak annyit adja-
nak, amennyire a novénynek sziiksége
van, egy grammal se tObbet, ne szennyez-
ze maradvany a talajt, és f6ként a talajvi-
zet. Talajvizsgalaton, s6t, n6vényvizsga-
laton alapuld tapanyag-utanpoétlas (ehhez
jo6l felszerelt laboratorium kell!) korszert,
lehet6leg kornyezetbarat anyagokkal és
technolobgiaval.

Természetesen a vegyszermentes bioter-
melésnek is megvan a létjogosultsaga,
mint valasztékb6vité megoldas, de nem
helyettesitheti a vegyszer-minimaliza-
16, optimalizalé technologiat. Nem feled-
hetd, hogy a biotermékek piaca Nyugaton
egy nagyon zart, j6l ellenérzott piac, nem
engednek be oda nagy tomegtermel6t, aki
letori az arakat! Ezért is felejthet6 tehat
az 6tmilli6 hektaron bioterméket terme-
16 magyar mezdgazdasag dbrandja! A ta-
pasztalat szerint a biotermék-vasarl6 té-
liink alapanyagot igényel, 6 maga kivanja
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feldolgozni, mert abban a fazisban képz6-
dik a haszon.

A MERET KERDESE

A megfelel§ lizem- és tdblaméret a kor-
szerli technika megfelel6 kihasznaltsa-
ganak el6feltétele, és a természeti viszo-
nyoknak kitett mezégazdasag megkovete-
li atobb labon allast. Az agrartermel$ nem
tudja kovetni a kereslet-kinalat hullamz4-
sat a volumennel, ezért ebben az agazat-
ban az ar reagal a piac rezdiiléseire. A koc-
kéazat megosztasa a diverzifikalt termelési
szerkezettel oldhat6 meg. A tartalékkép-
z€s, a termés tarolasa a kedvezd piaci hely-
zetig létfontossagl, ugyanakkor jelen-
t6s t6keberuhazast igényel. A kis méret a
korszer technika alacsony foka kihasz-
néltsagat eredményezi, valamint a talspe-
cializalt, és éppen ezért nagyon sebezhetd
szerkezetet.

Akoncentraci6 kivanatos tehat az agrar-
termelésben, és ennek ajanlhat6 moédja a
termelésre is kiterjed6 szovetkezés. A csak
a beszerzésre, értékesitésre korlatoz6do
szovetkezés — mint nyugati minta — sajna-
latos tévedés nalunk, mert nem veszi tudo-
masul, hogy a nyugati farmergazdéalkoda-
si forma mogott legalabb egy évszazadnyi
fejlédés és tékefelhalmozas 4ll, ami na-
lunk kimaradt.

A RACIONALIS
TALAJHASZNALAT

A raciondlis talajhasznalat  (lasd:
Buday-S., 2011) azt jelenti, hogy a fold ter-
mGképességét maximalisan kihasznaljak,
de Ggy, hogy a talaj mingsége nem romlik,
hanem inkabb javul. Ehhez a szakszerten,
pontosan adagolt miitragya is hozzjarul-
hat, megnovelve példaul a talajban mara-
dé gyokértomeget, illetve a szerves tragya
alapjat képezd szalmatomeget. A miivelé-
si &g és a termesztéstechnologia megfe-
lel6 megvalasztasa szintén javithatja fo-
lyamatosan a talaj allapotat. Példaul lej-
t6s teriileteken az 4llandé novényboritas,

amely véd az er6ziotol: erdd vagy rét-lege-
16gazdéalkodas, sz616miivelés. Utobbi ese-
tében a lejtésre merGleges miivelés, tera-
szok kialakitasa.

A SZALLITASI TAVOLSAG
ROVIDITESE

Eppen a megfelel méretti, t6keellatott-
sagu, bels§ vertikumokkal rendelkezd
iizem képes a szallitasi tavolsag radikalis
csokkentésére, miutan megfelel6 mérték-
ben, de csak a sziikséges mértékben feldol-
gozott, csomagolt terméket képes biztosi-
tani olcsén a kornyezetének. Valamikor a
szovetkezeti vagohid, tejiizem, savanyitd
iizem stb. bizony ellatta a kdrnyez§ falva-
kat, a kozeli kisvarost helyi specialitassal,
olcso élelmiszerrel. Ezt ma is meg lehetne
oldani. Mint ahogy ki lehetne alakitani ki-
fejezetten magyar termékeket arusit6 be-
vasarlokozpontokat, mégpedig a terme-
16k szovetkezése utjan. Akkor nem lenne
orokds arvita termeld és felvasarlo kozott.
De ehhez biztositani sziikséges a megfele-
16 valasztékot, az egyenletes minGséget és
mennyiséget, amit viszont a ,,kistermel5k”
tomegei, vagy a ,kis csaladi gazdasagok”
nem képesek megoldani. Ehhez korszert,
t6keerds nagytlizemek kellenek!

A FOGLALKOZTATAS

Ugyancsak veszélyes illazi6, hogy a me-
z6gazdasag majd megoldja a foglalkoz-
tatasi gondokat. Mindeniitt a vilagon to-
vabb csokken az agrarszektorban kozvet-
leniil foglalkoztatottak részaranya. Eppen
a vilag legfejlettebb agrartermelést foly-
tat6 orszagaiban tapasztalhat6 a 3% alat-
tirészarany. A kapcsolddo teriiletek, a ver-
tikum magasabb szintjei képesek felszivni
avidéki munkaerd6t.

Hasonl6 illazi6, hogy a roncstarsada-
lom kezelésére az onellatashoz valo visz-
szatérés amegoldas. Ez csak a nyomort to-
vabb éltet§ potcselekvés. A ,haztijiban”
tartott két sertés, amit az integrator fel-
dolgozé majd felvasarol, szintén ebbe a
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poteselekvés kategoriaba tartozik, mert
ez versenyképtelen a korszerd sertéstele-
pi technolbgiaval szemben. (E technol6-
gia persze legyen allatbarat, kornyezetba-
rat, tehat példaul ne higtragyas iparszerd
technolégia legyen!)

Az el6z6 rendszerben miikodott haztaji
nem ilyen kétdarabos sufnigazdasag volt,
hanem anagyiizembe szervesen integralo-
dott forma, a feldolgoz6é mint kozvetlen fel-
dolgozé integrator nem léphet ilyen szem-
pontbdl az agrdrtermels nagyiizemhelyé-
be, gazdasigossagi megfontolasok miatt.

Mindent egybevetve megallapithato,
hogy Magyarorszag a rendszervaltas utani
agraratalakitasban szembehaladt a vilag-
tendenciakkal, amiért nagy arat fizettiink
(dekoncentracid, iizemméret-csokkenés,

a vertikumok feldarabolésa)! Sziikséges
szembenézni e hibakkal, le kell szamolni
az illazidinkkal! Nem szabad a kornyezet-
barat logikat azonositani a fejlédést taga-
do, az elavulthoz visszatér6 gondolkodés-
sal. Az egészséges élelmiszer, a kornye-
zetbarat technol6gia ma mar a tudomény
eredményeinek mindennapi alkalmazasét
koveteli, vagyis szaktudast, modern tech-
nologiat, komoly t6kebefektetést felté-
telez. A mez6gazdasagban is a technikai-
technoldgiai fejlédés a versenyképesség
kulcsa. Az 6kondmiai és az 6kologiai ha-
tékonysag, a mennyiség és a mindgség nem
egymast kizar6, hanem egymast feltétele-
z6 kategoriak. Aki ezeknek a kovetelmé-
nyeknek képes egyidejlileg megfelelni, az
versenyképes!
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