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Stratégiai agazat-e
az élelmiszer-gazdasag?
(Mtihelyvita-0sszegzés)

TotH OrRsoOLYA — GARAY ROBERT

Kulcsszavak: élelmiszer-gazdasag, stratégiai, tarsadalmi, foglalkoztatas- és
szocialpolitikai, piaci szerep és tartalom.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A miihelybeszélgetésen elhangzottak alapjan megallapithatd, hogy noha az élel-
miszer-gazdasag makrogazdasagi jelent6sége a gazdasag fejlédésével, atalakulasa-
val parhuzamosan csokkent, mégis tobb szempontbél indokolt kiemelt kezelése. Az
alabbi fébb megallapitasok fogalmazhatok meg.

Els6ként: Az élelmiszer-gazdasag a nemzetgazdasagon beliil jelentésebb szerep-
hez jutna abban az esetben, ha magasabb hozzaadott értéket képviseld, kézimunka-
igényes termékeket allitana elg, és ezeket exportalna, igy tovabb javitana a kiilke-
reskedelmi mérleget. Az agrobiznisz 12-13%-0s (ezen beliil a mezégazdasag 3%-0s)
gazdasagi teljesitménye nem elegendd a huzéagazat mingsitéshez, de Magyarorszag
esetében a sikeragazat ,statusz” realisan elérhetd.

Masodsorban: Stratégiai fontossagi lenne a vidéki foglalkoztatas szinvonalanak
nagymértéki javitasa. A helyi termelés fokozottabb tamogatasaval, az 6nkormany-
zati szervezetek tevékenységének bgvitésével, valamint az élémunka-igényes aga-
zatok (lasd: zoldség-, gyiimolcs-agazat) preferalasaval nem csupan a foglalkoztatas-
bdévités mint kiemelt kormanyzati célkitiizés valosulna meg, hanem az erodalt mez6-
gazdasagi teljesitmény is javithato lenne.

Harmadrészt: A rendszervaltas egy atomizalt, szervezetlen, elaprézott birtok-
struktarat eredményezett Magyarorszagon, amely nem tud versenyképes lenni. A
rendszervaltozast kovetGen a gazdasagi kornyezet jelentés mértéki atalakulasa, s
ezzel 6sszefiiggésben az értékesitésilehetéségek és feltételek gyakori és hektikus val-
tozasai mind az alapanyagot elallité mezégazdasagot, mind pedig az alapanyagokat
feldolgozo élelmiszeripart nehéz helyzetbe hoztak. A magyar mezdgazdasag és élel-
miszeripar visszanyerhetné mélt6 hirét, ha a magyar termelék szervezettebbé valna-
nak, és el6nyben részesitenék a szovetkezést, a kooperaciot.

BEVEZETES kolta, hogy a beszélgetés inditasara felkért

el6adok és a meghivottak a szakma tobb

Az Agrargazdasagi Kutaté Intézet  teriiletérdl érkeztek. A makrogazdasag-
LStratégiai agazat-e az élelmiszer-gazda-  ban, az oktatasban, kutatdsban, a szakmai
sag?” cimmel 2012. marcius 8-an miihely-  érdekképviseletekben, az agazat dontés-
vitit rendezett. A téma Gsszetettségeindo-  hozatalaban és gyakorlataban jartas szak-
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emberek véleménye egyarant megjelent a
vitaban. A szakmai beszélgetés soran el-
hangzott hozzaszolasok gyakran messze
talmutattak az indit6 kérdés megvalaszo-
lasan, az agazatért aggddok régota meg-
oldatlan problémakat és multbeli hibakat
vetettek fel, és azt keresték, hogyan léphet-
nénk elére a jovében.

A szakmai forum fontosabb megalla-
pitésairdl, f6bb vitapontjairdl, a felvazolt
teendGkrél és esetleges buktatoikrol ké-
sziilt Osszegzést az Agrargazdasagi Ku-
tatd Intézet a Gazdalkodas folyodiratban a
témakorrel kapcesolatos vita, szakmai vé-
leménycsere Osztonzésének, folytatasa-
nak reményében adja kozre. Az Osszedl-
litds a mihelyvita megéllapitasait a hoz-
zaszolasok sorrendjében foglalja Ossze,
kiemelt figyelmet forditva az eltérd és a
jovére vonatkozd vélemények, javaslatok
ismertetésére.

Kapronczai Istvan, az intézet f6igazga-
t6ja megnyitdjaban a témakor idGszertisé-
gére, komplex szakmai kérdésként torté-
né megitélésének fontossagara hivta fel a
figyelmet. Hangstlyozta, hogy az élelmi-
szer-gazdasag stratégiai fontossaga — poli-
tikai hovatartozastol fiiggetleniil — kevés-
bé vitatott kérdés. A vélemények inkabb
az Agazat gazdasagi, tarsadalmi, politi-
kai szerepének, stlyanak megitélésében,
a tovabblépés iranyaban, a problémak
(nem ritkan ellentmondésos) megoldésai-
ban mutatnak eltérést. A vitavezetd éppen
ezért avitara tizott kérdés tobboldalt, po-
litikamentes, szakmai megkozelitését, a
stratégiai szerep Ujszeri értelmezését, a
kritikus tertiletek jelzését és a jo6v6 teen-
ddinek felvazolasat kérte a jelenlévEktSl. A
vita egyben alkalmat adott a problémakor
megvitatasat javaslo — korabban az inté-
zetben is tevékenyked§ — dr. Botos Katalin
gazdag szakmai életttjanak rovid méltata-
sara is, aki jelenleg a PAzmany Péter Kato-
likus Egyetem tanéra, a Szegedi Egyetem
professor emeritusa, és a kozelmultban
iinnepelte hetvenedik sziiletésnapjat.

FELKERT HOZZASZOLASOK

A f6ként szélesebb gazdasag- és
pénziigypolitikai kérdésekkel foglalko-
z6 Botos Katalin (Pdzmany Péter Katoli-
kus Egyetem, Szegedi Tudomanyegyetem
professor emeritus) szerint az élelmiszer-
gazdasagnak stratégiai agazatnak kelle-
ne lennie, de napjainkban nem tekinthe-
t6 annak. Az élelmiszer-gazdasag egyér-
telmtien stratégiai 4gazat volt 1ényegében
egész Eurépaban a masodik vilaghibo-
raut kévetGen, és Magyarorszagon is a szo-
cializmus évtizedeiben, kiilonosen a Kéa-
dar-korszak masodik szakaszaban. Elelmi-
szerekbdl hazank a rendszervaltas el6tt (a
szocialista tdboron beliil a Szovjetuni6hoz
hasonléan egyediili orszagként) oOnellatd
volt, és jelentds kiilpiaci aktivummal is ren-
delkezett, megteremtve ezzel a 1étfontossa-
gl iparositas energiaimportjanak fedeze-
tét. A fejl6désnek azonban vége szakadt, az
agazat korabbi vezet( szerepét elveszitette.

1991-ben az energiaimport kiilkereske-
delmi hianyat a mez6gazdasag és az élel-
miszeripar pozitiv egyenlege 23%-kal
multa feliil, maga a mezdgazdasagi export
150%-kal meghaladta az energiaimpor-
tot! Napjainkra viszont az agrarexport 6n-
magaban csak az energiaimport 67%-ara
nyujt fedezetet.

A folyamatot magyarazza egyfel6l az
agrar- és élelmiszer-ipari kereskedelmi
tobblet csokkenése, masfel§l az energia-
hordozdk arainak agrartermékeknél sok-
kal dinamikusabb novekedése. Az élelmi-
szer-gazdasag exportja a rendszervaltas
oOta eltelt idGszakban foly6aron 11-szeres,
importja pedig 23-szoros novekedést mu-
tatott. Az agrartermékek kiilkereskedelmi
egyenlege a belsd piacvesztés és az import
dinamikus emelkedése miatt erételjesen
visszaesett.

Botos Katalin az élelmiszer-gazdasag
szerepvesztését az importfedezettség mu-
tat6janak valtozasaval is igazolta. Mikoz-
ben az 1990. évi teljes nemzetgazdasagi



148

GAZDALKODAS « 56. EVFOLYAM e 2. SZAM, 2012

kiilkereskedelmi forgalomban a kivitel az
importsziikséglet 70%-at fedezte csupan,
a mezdgazdasag importfedezettsége 250-
300%-0s volt. Az agraragazat tehat az élel-
miszer-onellatastés azexporttobbletetegy-
arant megvalositotta. A gazdasag egészére
2010-ben novekvd (110%-0s) exporttobblet
volt jellemz6. Az élelmiszer-gazdasagban a
tobblet megmaradt ugyan, de a két évtized-
del korabbihoz viszonyitva 160%-ra modo-
sult (1ényegében csokkent). Az adatok az
agraragazatban visszaesést jeleznek, de az
agazat devizatermelG képessége ennek el-
lenére erésebb a gazdasag egészére jellem-
z6nél, mindemellett egyértelm a termelési
potencial sajnalatos kihasznalatlansaga.

Az el6ado szerint az dgazat stratégiai je-
lentGsége a devizatermel§ képességében,
a vidékfejlesztésben, a vidéki foglalkozta-
tasban betoltott szerepe alapjan értékelhe-
t6. Ezek az 0sszetevék hatasaikban szinte
feloldhatatlan ellentmondéasokat hordoz-
nak. A jelenlegi termelési szerkezetben a
devizatermelG képességkis élémunka-igé-
ny(i, magas szinvonalon gépesitett terme-
1ést (példaul gabonatermelést) feltételez.
A nagyon kevés magyar élémunka-hozza-
adast igényld termeléssel 1ényegében nem
kézimunka-igényes termékeket exporta-
lunk, amelyek a vidéki foglalkoztatas szin-
vonalanak fellenditéséhez nem jarulnak
hozza. A vidéken él6 emberek megélhe-
tése, nyugdija az alacsony foglalkoztatasi
szinvonal miatt egyre inkabb veszélyben
forog. Stratégiai fontossagu teendd a vidé-
ki foglalkoztatottsag bovitése. A jovGben,
aranyos fejlesztés révén el6nyben kell ré-
szesiteni, tudatosan kell fejleszteni a na-
gyobb élémunka-igényi, magasabb hoz-
zaadott értéket realizal6 termelést. Botos
Katalin szerint ,a jovében azon kell dol-
goznunk, hogy az agrarium nyerje vissza
a maga mélto helyét és stratégiai szerepét,
de ezért minél elbb tenniink kell!”

Botos Jozsef (Pazmény Péter Katolikus
Egyetem, nyugalmazott egyetemi docens)
az élelmiszer-gazdasag stratégiai fontos-

sagat, jelentGségét a nettd keresetek és a
létminimum 0Osszegébdl, a keresetek élel-
miszer-vasarlasra forditott aranyabol (at-
lagosan 25%, az alacsony jovedelmi haz-
tartasokban 40%) vezette le. Szamitasok
szerint a magyar lakossagnak az élelmi-
szerekre forditott kiadésai évi 2400 mil-
lidrd forintot tesznek ki, amely a GDP
9%-anak felel meg. A belfoldi élelmiszer-
sziikséglet dontGen hazai termelésbdl vald
kielégitése ,tobbletkapacitasokat”igényel-
ne és kotne le, tehat a mezdgazdasag és az
élelmiszeripar stratégiai szerepének foko-
zasa elsérendt feladat.

Sajnalatos, hogy a magyar lakossag va-
sarloereje gyenge, ezért meghatarozo ré-
sziik az oles6bb (t6bbnyire rosszabb ming-
ségli) importtermékeket részesiti elény-
ben. Kiilonosen igaz ez a népesség 70%-at
alkot6 varosi lakossag korében. A vidéki
haztartasok onellatd, haz koriili termelése
is egyre szerényebb. A termelési szandék
(készség) hianya, illetve az alacsonyabb
arak Gket is a multicégek boltjai felé tere-
lik. Hazankban a potencialis termelési ka-
pacitas ily modon kihasznalatlan marad,
az élelmiszerimport pedig egészségtele-
niil novekszik. A teljes agrar- és élelmi-
szer-ipari kiilkereskedelmi forgalom alap-
jan szamitott egységérték a behozatalnal
haromszor magasabb, mint a kivitelnél,
részben az eltéré feldolgozottsagi fok
miatt. Ennek alapjan, ha elfogadjuk a sta-
tisztika torzitaséat, azt mondhatjuk, hogy
egy egységnyi élelmiszerimport fedezetét
hirom egységnyi kivitel teremti meg ma
Magyarorszagon!

A tagabban értelmezett stratégiai jelleg
er6sodésének korlatjat az el6add az é16-
munka-igényes és a magas fokon gépesi-
tett agazatok kedvezdtlen aranyaiban, a
munkaerd-felhasznélas és az agazati jo-
vedelmezGség ellentétében latja. A jove-
delmezdségi adatok azt mutatjak, hogy ma
Magyarorszagon altalaban nem kifizet6-
d6é munkaigényes agazatokkal foglalkoz-
ni. A mez6gazdasigi termelés elaprozott-
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saga (,atomizaltsidga”), a felvasarlas és az
allam szervezeti koncentraltsaganak hia-
nya, illetve az unié kozvetlen tdmogatasi
rendszere sem kedvez a vidéki foglalkoz-
tat4s agraragazathoz kothet6 b6vitésének.
A magyar termel6k szervezettségét kelle-
ne megerdsiteni, ebben az esetben van még
esély arra, hogy a magyar mezdgazdasag
és élelmiszeripar visszanyerje mélto hirét,
teljesitményét.

Eder Tamds (Elelmiszer-feldolgozok
Orszagos Szovetsége, elnok) a konferen-
cia cimében feltett kérdésre igenld és nem-
leges valaszt is adott. Egyfeldl, az élelmi-
szer-gazdasag stratégiai dgazatnak tekint-
het6, mert mar az 6kori, majd a kdzépkori
nagy kereskedelmi habortk kivalt6 oka is
gyakran a gabonatermg teriiletek és a ga-
bona fogadaséara alkalmas kikot6k meg-
szerzése volt, ezaltal az élelmiszer-ter-
melés, a biztonsagos élelmiszer-ellatas
feltételeinek megteremtése. ,Politikai be-
rendezkedéseket, kormanyokat veszélyez-
tetett, vagy éppen sodort el néhany egy-
maést kovetS rossz terméseredmény( év.
Ahol a kenyér ara felszokott, ott hamaro-
san forradalmak tortek ki!”

Masfel6]l azonban az élelmiszer-gazda-
sag napjainkban nehezen igazolhat6 stra-
tégiai agazatként. Az élelmiszer-gazda-
sag szerepe folyamatosan csokkent a gaz-
dasagtorténet soran, és el6bb azipar, majd
mindinkabb a szolgaltatasi szektor valt a
gazdasag vezetl erejévé. A mezbgazdasa-
gi termelés ,,a korabbi szdzadokbdl itt ma-
radt, kényszer, maradvanytevékenység”
lett a tarsadalom szemében. Az 1960-as,
19770-es években bekovetkezett zold forra-
dalom kovetkeztében a kereslettel rendel-
kez6 tarsadalmi rétegek élelmiszerekkel
val6 ellatdsa mind kevesebb gondot jelen-
tett. A fejlett viligban nem az élelmiszer-
hiany, sokkal inkabb az élelmiszer-feles-
leg okozott a kozelmultban problémat. Az
élelmiszer-gazdasag egyre kevesebb em-
bert foglalkoztat, egyre kevesebb ember
szaméra ad munkat, megélhetést.

Az ellentmondasok ellenére Eder Tamés
szerint a gazdasagi, tarsadalmi stabilitas
alapjaként az élelmiszer-gazdasag hosszu
tavon mindenképpen stratégiai 4gazat lesz
és marad. A kozeljov6 szempontjabol Ma-
gyarorszag szamara az élelmiszer-gazda-
sag kiemelten fontos a vidéki foglalkozta-
tés, a kiilkereskedelmi és a fizetési mérleg
egyenstlyban tartasa, valamint a bizton-
sagos és egészséges élelmiszerek kinalaté-
nak biztositasa érdekében. Azt azonban be
kell 1atni, hogy kozéptavon ugyan kiemel-
ten fontos agazat az élelmiszer-gazdasag,
de nem tekinthet§ huzoagazatnak, vagyis
a magyar tarsadalom és gazdasag problé-
mainak megoldasat nem varhatjuk kiza-
rolag és els6dlegesen az élelmiszer-gaz-
dasagtol. Az indité kérdésre visszautal-
va Eder Tamas arra is felhivta a figyelmet,
hogy fiiggetleniil a valasztdl, gazdasagpo-
litikank az elmilt 20-30 évben a kinyilat-
koztatasok szintjén agy kezelte az 4dgaza-
tot, mint ami kiemelten fontos, &m a tet-
tekben Ggy, mint aminek a jelent&sége
elenyész§ és folyamatosan csokkend.

Kapronczai Istvan (Agrargazdasagi Ku-
tatd Intézet, fGigazgatd) alapvetGen harom
kérdéskort érintett. Els6ként leszogezte,
hogyazélelmiszer-gazdasagavilagban mu-
tatkozo valsagjelenségek (kornyezeti, ener-
gia-, élelmiszer-éstarsadalmivalsag) miatt
a jov6ben egyre jelent6sebbé valik, vala-
mennyi valsagjelenség kezelésében lehet
szerepe. Az agrobiznisz 12-13%-o0s (ezen
beliil a mez6gazdasag 3%-os) gazdasagi tel-
jesitménye nem elegend§ a htiz6agazat mi-
nGsitéshez, de Magyarorszag esetében a si-
keragazat ,,statusz” realisan elérhetd.

A masodik megéallapitas az élelmiszer-
exportra vonatkozott, miszerint az elmult
5 évben a masodlagos feldolgozast élelmi-
szerek exportja nétt ugyan hazankban, de
egyenlege negativ volt. Igen kedvezétlen,
hogy alacsony hozziadott értékd élelmi-
szert visziink ki, nem hasznaljuk ki a ren-
delkezésre allo hazai munkaer6t. Munka-
lehet6séget exportalunk, és ez nagy hiba!
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Kapronczai Istvan fontosnak tartot-
ta megjegyezni, hogy értékelésekor a jo-
vében kiemelt figyelmet kell forditani az
agazat multiplikator hatdsara, ugyanis az
agazat ezen a téren ,nem all rosszul”. Sza-
mitasok szerint a mezgazdasagi kibocsa-
tas egységnyi novekedése a nemzetgazda-
sagkibocsatasaban 1,8 egységnyibdviilést
eredményez. Ugyanez a mutat6 az élelmi-
szeripar esetében 2,3. Erdemes Gsszevet-
ni ezeket az értékeket a textilipar 1,2-es
vagy a vegyipar 1,6-os mutatjaval. A hoz-
zaadott érték, és szerényebb mértékben
ugyan, de a mez6gazdasagi foglalkoztatas
terén sem tapasztalhatd lemaradas.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy az agro-
biznisz adgazatai jelentds hatést gyakorol-
nak a nemzetgazdasig egészére. Az élel-
miszeripar utobbi évtizedben megfigyel-
het§ visszaesése, teljesitménycsokkenése
er6teljesen hozzajarult a nemzetgazdasagi
teljesitmény visszafogott béviiléséhez.

Kérosi Istvan (Pazmény Péter Katoli-
kus Egyetem, egyetemi docens) vitaindi-
t6 gondolatait rovid torténelmi kitekintés-
sel vezette be. A K6z0s Agrarpolitika (KAP)
kezdeti céljai és kialakitasa, ellentmonda-
sossaga és hazank unio6s csatlakozasdnak
a koriilményei mindmaig hatéssal vannak
az eurdpai és a magyar élelmiszer-gazda-
sag helyzetére és viszonyara. A csatlakozas
negativ kovetkezményei koziil kiemelte a
kelet-eurdpai tagorszagoknak a régi tagal-
lamok javara torténd jelentGs piacvesztését
mind a belf6ldi, mind az exportpiacokon.
(Hazénkban a piacvesztés mértéke 40-60%
koriili az uniobol érkezd termékek javara.)

Részleges és ellentmondéisos a Kozos
Agrarpolitika harmas célrendszerének
megvaldsulésa is: az egységes piac megte-
remtése, akozosségenbeliili termelés ésfo-
gyasztas preferalasa, valamint a pénziigyi
szolidaritas érvényesitése. A csatlakozas-
sal megtort a kvazi egységes belsé piac, a
régi tagallamok négyszer annyi tamoga-
tasban, kozvetlen kifizetésben részesultek,
mint az Gjonnan csatlakozottak, ami in-

kabb fokozta a tagallamok kozotti kiilonb-
ségeket, semmint csillapitotta volna azt, és
folytatodott a piaci kiszoritas. A termelés
intenzivebbé valik, ma Németorszagban 2
6 termeli meg 80 f6 kenyerét.

Az EU agrarfinanszirozasi rendszere
miel6bb reformokra szorul, annak érde-
kében, hogy hosszt tdvon fenntarthat6 le-
gyen. A k6zosség élelmiszer-gazdasaga ki-
csiny, de rendkiviil fontos agazat, szerepét
areformok szerint a vidékfejlesztési célki-
tiizések jelent6ségének fokozasa 4j megvi-
l4git4sba helyezi.

Schlett Andras (Pazmany Péter Katoli-
kus Egyetem, egyetemi docens) az élelmi-
szer-gazdasag foglalkoztatasban betoltott
szerepét emelte ki vitaindit6 hozzaszola-
sdban. Az 4gazat helyzetének megitélése
és javitasa elvélaszthatatlan a foglalkoz-
tatas- és szocialpolitikatdl, de szervesen
kapcsolodik a teriiletfejlesztéshez és a ta-
mogataspolitikahoz is. A taylorista szoci-
alista munkaszervezet, munkaszervezés
sem a hazainagyiizemekben, sem a kismé-
retli élémunka-igényes dgazatokban — az
ellendérzés elégtelensége miatt — nem volt
sikeres. A rendszervaltas el6tt mestersé-
ges tilfoglalkoztatas jellemezte az élelmi-
szer-gazdasagot, és napjainkig megoldat-
lan maradt a rendszervaltas utdn munka-
nélkiilivé valt (és Gjratermel6d6) népesség
helyzetének érdemi javitasa. Az 6sszegiik-
ben egyre sziikiil§ szocialis transzferek to-
vabb rontjak a helyzetet.

A vidéki foglalkoztatds szempontjabol
rendkiviil kedvezG6tlen az élémunka-igé-
nyes agazatok salyanak drasztikus csok-
kenése. (A gylimolcstermelés az elmult
évtizedekben 50%-ara, a zoldségtermelés
pedig a 20%-ara esett vissza.) A kereske-
delmi liberalizaci6 kovetkeztében jelent6s
hazai piacvesztés kovetkezett be a zold-
ség-gyiimoles agazatban. A bels§ piac fo-
lyamatosan zsugorodik, és a kiilfoldi ,ver-
senyzGk” kiszorité hatéasaval is szdmol-
nunk kell. Vannak kivételek! Ilyen példaul
a csemegekukorica-termelés felfutasa, de
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a sikerek mogott inkabb kiilfoldi magan-
t6ke all, mig a termeldi 6sszefogas nalunk
nem miikodik. A jovét illetéen a mezigaz-
dasag teljesitményének javitisdhoz elen-
gedhetetleniil sziikséges a helyi termelés
fokozott tAmogatasa, az egycéla és tobb-
céla (dontGen regionalis hatokorid) szer-
vezetek tevékenységének bévitése, az é16-
munka-igényes agazatok elGtérbe helye-
zése. Schlett Andréas felhivta a figyelmet a
termeldk, illetve az 6nkorméanyzatok altal
szervezhet(, szocialis célokat is kielégitd
szovetkezések fontossidgara, amelyeknek
fontos szerepiik lehet a helyenként rob-
banés kozeli szocidlis helyzet gondjainak
enyhitésében, megoldasaban.

Székely Csaba (Nyugat-magyarorszagi
Egyetem, egyetemi tanar, dékan) vitain-
dit6jaban leszogezte azt a sajnalatos tényt,
hogy nekiink, magyaroknak kivételes ,,ér-
z€ékiink” van stratégiai lehetéségeink ,el-
puskazasahoz”. A tovabbiakban egy kinai
tanulmanyut egészen friss tapasztalata-
it, mez6gazdasagi kapcsolodasait osztotta
meg a vita résztvevéivel. Kina 1,4 milliard
f6s lakossagaval a vilag legnépesebb alla-
ma. A kinai népesség az utobbi évtizedben
eur6dpai modon kezdett el élni, taplalkozni,
azonban a tobb évezredes hagyomanyokra
visszatekint§ kinai mez6gazdaséagi rend-
szer ehhez nem nytjt megfelel6 hatteret,
»guzsba koti” Gket. A kinaiak eurépai tipu-
st élelmiszerek iranti igénye n6tton-nd, és
ugyanezigaz India és mas azsiai orszagok,
valamint az arab vilag vonatkozasidban
is. Ebbdl az 1j igénybd6l adoddan hazank-
nak (is) 6riasilehet&sége, felelGssége rejlik
abban, hogy termelési technologiak, mod-
szerek, eljarasok szellemi exportjaval se-
gitse a kinaiakat céljaik elérésében, mez8-
gazdasaguk eredményes atszervezésében.

VITA

Jakab Istvan (Magyar Gazdakorok és
Gazdaszovetkezetek Szovetsége, elnok)
gondolatait egy idézettel vezette be: ,a tett
hal4la az okoskod4s” — mondta. Az elmult

20 évben szamtalan kudarc érte a magyar
mezigazdasagot, a kilabalas nagyon ne-
hézkesnek bizonyult. Az dgazat egyértel-
mien stratégiai dgazatnak tekintendd, és
most van is agrarstratégia, van Daranyi-
terv, adottak a keretprogramok, amelyek
mentén el lehet és el kell indulni. Az ag-
rargazdasdgunk az elmult évtizedekben
egysikiva, mondhatni primitivvé valt,
a kézimunka-igényes agazatok eltiintek.
Ugyanigy erésen leépiilt a kapcsolodo fel-
dolgozobipar is. A magyar mezdgazdasag
addig nem tud versenyképessé valni, amig
az 5 milli6 hektarbol csupan 80 ezer hek-
tar 6ntozott, amig a birtokok, a tulajdon-
viszonyok teriiletén nem tudunk rendet
tenni — hangstlyozta.

Ma Magyarorszagon 240 kisintegrator
miikodik: 6k a termeld és a nagykereskedd
kozott egyfajta kozvetit§ kereskedelmet
folytatnak j6 haszonért, s kozben a profit
eltlinik. A termelGk, akik valéban kemé-
nyen megdolgoznak a profitért, nem is ré-
szesednek beldle.

Szakembereket kérdezett meg a ma-
gyar agrarpotencial kihasznaltsagat ille-
t6en, és a valaszok 30 és 50% kozott vol-
tak. Jakab Istvan szerint az igazsag vala-
hol kézépen van, de még az 50% is nagyon
alacsony lenne.

Végiill megemlitette, hogy egymaésra
kell tenni a téglakat, és ezt a hazat, ami
az agrariumot szimbolizalja, kozosen kell
megépiteniink, 6sszefogassal, és az épitke-
zésben a kicsinek és a nagynak is meg kell
talalni a szerepét!

Molnar Jozsef (Szent Istvan Egyetem,
egyetemi tanar, intézetigazgatd) szerint a
magyar mezdgazdasagot az elmilt 50-60
évben legalabb négy atalakulési sokk érte.
Az els6 az 1945. évi foldreform, az atszer-
vezés volt. A mésodik a , kvazi” szocialista
atszervezés az 1960-as évek elején. A har-
madik maga a rendszervaltas, a privatiza-
cio, a karpotlas. Végiil negyedikként ha-
zank eurdpai unioés csatlakozasa kovetke-
zett. Nagy eredménynek tarthatjuk azt is,
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hogy a vidéki mezGgazdasagbol él16 népes-
ség egyaltalan ilyen allapotaban talélte az
események sorét.

Molnar Jozsef megitélése szerint a me-
z6gazdasag és az élelmiszer-termelés 1ét-
fontossagu, és hosszu tava gondolkodéast
kovetelne meg. A magyar mezGgazdasag
kival6 természeti, kornyezeti és talajadott-
sagokkal rendelkezik, amelyek kihasz-
nélasa alapvet§ érdekiink lenne. Nagyon
nagy baj, hogy a rovid tava, politikai érde-
kek mentén szervez6d6 esztelen és karté-
kony vita szétmarcangol minket, és ennél
az agazatnal sem tudunk egy-egy politikai
cikluson tul gondolkodni.

Stratégiai agazat-e az élelmiszer-gazda-
sag? A valasz egyértelmi: igen! A vilag né-
pesedési liteme, a bels§ lakossag, a vidé-
ken él6k megfelel6 mindségli és mennyi-
ségl élelmiszerrel val6 ellatdsa miatt nem
lehet més a valasz. Az agrarium fejlesz-
téséhez azonban nem elég az igen valasz,
befektetett t6ke nélkiil nem tudjuk rend-
be tenni: kvazi pénzre, tGkére van sziikség,
kiilonosen, ha a feldolgozoipar fejlédését
is el6 kivanjuk segiteni. Att6l viszont 6va-
kodni kellene, hogy a jelenleg fut6 szanto-
foldi arutermel$ agazatok karara tortén-
jenek a fejlesztések, ezek elnyoméasa nem
fogja a tobbi dgazatot segiteni.

Végezetiil azzal zarta gondolatait, hogy
manapsag mar egy holnapra szant otletet
is stratégidnak mindsitenek, pedig a stra-
tégidkat tobb évre, tobb évtizedre elére
sziikséges megalkotni.

Szab6 Gabor (Debreceni Egyetem,
professor emeritus) beszédét azzal kezd-
te, hogy feltette a kérdést, milyen teriile-
tekre vonatkoztatjuk konkrétan a straté-
giat? A gazdasagi és szocidlis vetiiletekkel
ugyan foglalkoztunk, de a kornyezeti ve-
tiiletrél nem esett sz6. A kornyezeti haté-
sok nélkiil nem lehet stratégiarol beszélni,
kiilonosen az élelmiszer-gazdasag vonat-
kozasaban nem. Az élelmiszer-gazdasag
Osszefligg az erdGgazdalkodassal, komoly
hatéssal van a biodiverzitasra, ezért stra-

tégiai szerepe a kornyezeti szempontokbol
is kiemelkedd.

A kinaiak ipari forradalmat, fellendiilé-
sét egy agrarforradalom el6zte meg, ma-
napsag ezt sokan elfelejtik. Egyetlen fejl6-
dé orszag sem ,iszhatja meg”, hogy el6bb
a mezdgazdasagat tegye rendbe, majd ez-
utan haladjon tovabb — mondta. Mi ezen
mar talléptiink, de a mez6gazdasag rend-
betétele ndlunk sem maradhat el.

Az agazati kapcsolatok mérlege is azt
mutatja, hogy érdemes a mezGgazdasagot
fejleszteni, hiszen importigényessége ala-
csonyabb a nemzetgazdasag atlaganal. A
mezogazdasag kozvetlen importigényes-
sége ugyanis 10%, az élelmiszeriparban
pedig 15%, mig a nemzetgazdasag egészé-
ben 24%. Ha a halmozott importigényes-
séget nézziik, az a mezGgazdasagban 23%,
az élelmiszeriparban 32%, anemzetgazda-
sag atlagaban pedig 36%.

Lehota Jézsef (Szent Istvan Egyetem,
egyetemi tanar, intézetigazgatd) vissza-
emlékezett az 1980. évi OMEK-ra, mely-
nek témaja az agraragazat stratégiai szere-
pevolt. Azo6ta (eltelt tobb mint 30 év) szam-
talan stratégia sziiletett, az agrargazdasag
siillyedését mégsem sikeriilt megallitani.
Véleménye szerint, ha a jov6t nem tudjuk
5-10 évre eldre jelezni, nem tudjuk, hova
akarunk eljutni, a stratégia semmit sem
ér.

Az 14j olajvalsag, amely szakért6i véle-
mények szerint 5 év mulva bekovetkezik,
végleg derékba torheti a magyar mezégaz-
dasag amugy is gyenge labakon allo telje-
sitményét. Egy ilyen eset bekovetkezté-
re legalabb tobb variaciot, szcenariot ki
kell dolgozni. Alternativakat kell gyarta-
ni, hogy ne érjen minket varatlanul semmi
sem! Piaci stratégiat kell alkotni, a cselek-
vési terveket szektorszintii, termékszin-
td részletességgel kellene kidolgozni, ver-
senyel6nyeinket tudnunk kell megfogal-
mazni. Példaként Uj-Zéland 14-15 ezer
hektaros sz6l6teriiletét hozta fel: 6k tud-
tak a szG6l6termelésbdl, a borkészitésbol
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stratégiai 4gazatot csinalni, és ezaltal a
piac egyik fGszereplgjévé valtak.

A 2010. szeptemberi NOMURA-jelentés
oldalazé armozgast, trendfordulot jelez
elére az agrartermékeknél — ezzel is szé-
molnunk kell. A megfelel§ értékesitési le-
hetGségek fenntartasa érdekében az USA-
ban, a globalizaci6 ellenében, er§sodnek a
lokalizacios tendenciak, sorban nyilnak a
hélozatba szervezett farmerpiacok.

Potori Norbert (Agrargazdasagi Kuta-
t6 Intézet, igazgatd) kapcsolédva Lehota
Jozsef gondolataihoz megjegyezte, hogy
2012 februarjaban — 4j csticsot dontve — a
Brent-tipust kdolaj vilagpiaci ara tallép-
te a 124 dollart hordonként. Az Gj kdolaj-
valsag valoban fenyegetd. Ugyanakkor fi-
gyelmeztetett, hogy a magyar mezGgazda-
sag hagyomanyos termékeire nem csak az
energiavalsag jelent fenyegetést. Példaul
Ukrajnaban rohamosan né a kukoricater-
melés: 2011-ben mar tobb mint 22 millié
tonnat takaritottak be a terménybdl, és 10
éven belil akar 40 milli6 tonnéra is szok-
het akibocsatas. A szomszédos orszag mar
rovid tavon évi 10-15 milli6 tonna kukori-
cat dobhat a vilagpiacra, és ekkora volu-
mend exportarualap kétségteleniil kihat
majd az EU piacara.

Benet Ivan (Szegedi Tudomanyegyetem,
egyetemi tanar) hangsilyozta, hogy 1989
utan eltelt 20 év, és a magyar mezdgazda-
sag kikeriilt a nemzetkozi érdeklédés 1ato-
korébdl. 1965-1984 kozott jelentGs mezd-
gazdasagi eredményeket tudtunk felmu-
tatni, ami az orszagimazs elmélyitését is
szolgalta. Manapsag azonban mar a kina-
iak hazank iranti érdekl6dése is vesztett
intenzitasabol. Benet Ivan is ugy értékelte,
hogy a nemzetgazdasagi problémak meg-
old4dsa mar nem halogathat6, mielGbbi tet-
teket siirget, az élelmiszer-gazdasag terii-
letén is. Ma mar elképzelhet6 egy esetleges
helyi, regionélis élelmiszerhiany is (lasd:
a cukorpiaci zavarok a kozelmiltban). Az
orszag sebezhetdségét a hatalmas élelmi-
szerimport fokozza, amelyen miel6bb val-

toztatnunk kell a fennmaradas érdekében
ésreményében.

Benet Ivan szerint mindenképpen si-
keragazatta, nemzetkozileg lit6képesebbé
kellene tenni a magyar élelmiszer-gazda-
sagot! A magyar mezdgazdasagot, a farm-
struktarat alacsony alkupozicié jellemzi.
Ezért nem lett volna szabad a kereskedel-
met, az élelmiszeripart kiadni a keziink-
b6l. Ezekkel is kell§ stllyal indokolt foglal-
kozni a jovGben.

Botos Katalin a vitainditok utan 0sz-
szefoglalta az elhangzottakat. Jollehet a
makromutatokban az élelmiszer-gazda-
sag szerepe nem tlinik nagynak, ett6l még
akapcsoléddiparagakkal egyiitt, illetve je-
lentGségében stratégiai fontossagn lehet.

Az 4gazat kornyezeti szerepét sem sza-
bad lebecsiilnlink, kiilonos tekintet-
tel arra, hogy mas szektorokban gyakran
kornyezeti karokat okozunk, majd azokat
helyrehozzuk, és igy ,,fajjuk fel” a GDP-t.

Bar ma mar nem a devizagazdalkodas
idejét éljiik, de az orszagok kiilsé fizeté-
si mérlege tovabbra is fontos, a devizafiig-
gés minden kormanyt és minden politikat
stjt, s akar politikai rendszereket kénysze-
rithet a foldre.

A téma szocialpolitikai vetiileteit is ki-
emelte Botos Katalin: ha olcs6 élelmiszer,
tej jon be az orszagba, akkor nyilvan azt
veszik a fogyasztdk a jelenlegi bérszinvo-
nal mellett. (A hazai bérszinvonal az eur6-
painak csupan harmada, negyede.) Sokan
elfelejtik, hogy sajnalatos médon az arak-
ra nem tudunk hatast gyakorolni, pedig ez
rendkiviil fontos lenne.

A kornyezet, mint legtagabb horizont,
szintén hangsulyosan jelent meg Botos Ka-
talin szavaiban. Hidba fontos a kornyezet,
az integralt kornyezetvédelem, mégsem
foglalkozunk vele kell hangsullyal.

A falusi, a vidéki turizmus szintén stra-
tégiai dgazatnak tekinthet8, de amig aller-
giat okozd parlagfdi né 1épten-nyomon, és
rendezetlen a kornyezet, addig a turista
sem vagyik vidékre menni.
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Végiil, gondolatai zarasaként, egyfaj-
ta konklazidként professzor asszony arra
figyelmeztetett, hogy a gazdasagpoliti-
ka egészébe kell agyaznunk az élelmiszer-
gazdasagot, az agrarpolitikat — e nélkiil
nem juthatunk megfelel§ eredményre.

Szukics Jézsef (gazdilkodd) vélemé-
nye szerint a mezdgazdasag egyértelmd-
en stratégiai agazat. Az élelmiszer-ellatas-
ban alapvet6 szerepet jatszik, tény azon-
ban, hogy ez csak akkor latszik, ha zavarok
vannak és hidny mutatkozik valamelyik
alapvet6 élelmiszerbdl, vagy valamelyik
termék nagyon megdragul, amire szeren-
csére ritkan keriil sor Magyarorszagon.
Az agrarokologiai potencial jo, de el kell
fogadnunk, hogy elsGsorban a szant6fol-
di kultarak termesztésének kedvez. A kiil-
kereskedelmi mérlegben az export ugyan
még mindig fontos szerepet tolt be, de je-
lent6sége csokkend.

A mez6gazdasig vidéki foglalkoztatéas-
ban betoltott szerepe még mindig hang-
sulyos, de csokkend tendencia jellemzi. Az
arutermel§ mezégazdasig mellett a helyi
piacra val6 termelésnek, a helyi feldolgo-
zasnak is van munkahelyteremtd képes-
sége, tovabba ezektdl elvilasztva a mezd-
gazdasag a szocialis foglalkoztatasban is
fontos.

Szukics Jozsef tamogatta Szabd Gabor
hozzaszo6lasat, mely szerint a kornyezeti
kérdések kezelésében is a mezégazdasag-
ra kell tAmaszkodni. A kornyezetkimélg,
a fenntarthat6 mezdgazdasagi gyakorlat
meghonositasat a kdlesonos megfeleltetés,
illetve az Agrar-kornyezetgazdalkodasi
Program (AKG) jol szolgélja. A gazdalko-
dés folytatasa azonban elengedhetetlen az
élhet6 vidék, a kultartsj fenntartasa szem-
pontjabdl is, ami az orszag megitélésére is
hatassal van.

Ha az 4gazatot a nemzetkozi folyama-
tok fényében vizsgaljuk, latni kell, hogy
egyre nd az igény a mez6gazdasag termé-
keiirant. A gyarapod6 népesség egyre tobb
élelmet igényel, a biolizemanyagok és a ma

még Gjnak szamité manyagokat, csoma-
goldanyagokat helyettesit6 cellul6zalapa
termékek gyartasa is hozzajarul a kereslet
béviiléséhez.

Anovekvd igények kielégitése 4j techno-
16giak kifejlesztésére sarkallja az orszago-
kat. Jollehet a génmodositas van a kozép-
pontban, de emellett az tirnemesités, a vi-
rusmentes mikroszaporitas, valamint a
mesterséges élelmiszerek teriiletén is in-
tenzivkutatasok folynak. A precizids szan-
t6f6ldi novénytermesztés ma mar altala-
nosan elterjedt. A klimavaltozas hatésai,
a szélsGséges ingadozasok eldl a kertészet
egyre inkabb az intenziv fedett termesz-
tésbe vonul.

Hastratégiai dgazatként tekintiink ame-
z6gazdasagra, a kihivasokra vélaszt kell
adni. A verseny erfsodése miatt ma mar
korszertinek, Gjnak és olesonak kell lenni,
mert a magyar mezGgazdasag a tomegter-
mékek globalizalt vilagpiacan Ukrajnaval,
Dél-Amerikaval nem tud versenyezni.

Az Eurépai Uniohoz val6d alkalmazko-
das (és felzarkozas) nehezen ment, most
azonban tjra alkalmazkodiskényszer
stjtja a magyar mez6gazdasagot. Az alkal-
mazkodashoz az oktatas, a kutatas, az in-
novaci6 fejlesztése, amezégazdasag presz-
tizsének novelése, és nem utolsésorban a
mezdgazdasag finanszirozasanak javitasa
sziikséges.

A mez6gazdasagi potencial kihaszna-
lasaval egy darabig lehet fejl6dni, emelni
a hozzaadott értéket, de az élelmiszeripar
fejlesztése nélkiil nagyobb mértékii elére-
1épés nem képzelhet6 el.

Mészaros Sandor (Agrargazdasagi Ku-
tatd Intézet, nyugdijas) el6zetesen javasol-
ta, hogy az intézet gyijtse 6ssze, hogy mi-
lyen szempontokbdl, ismérvekbdl lehetne
a mez6gazdasigot stratégiai agazatként
értékelni, tovabb4 hogy mely orszagoknak
sikeriilt olyan agrarstratégiat alkotniuk és
olyan fejlédést elérnilik az élelmiszer-gaz-
dasagban, ami kovetend§ példaként szol-
galhat szamunkra.
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Felhivta tovabb4 a figyelmet az élelmi-
szerarak és az energiaarak kapcsolata-
ra. Ezek mozgasa a jovében a mez6gazda-
sag mozgasterét hatarozhatja meg, igy egy
stratégiaalkotas soran az araranyok prog-
nosztizalasa elengedhetetlen feladat. Nem
mindegy, hogy milyen tizemanyag- és m-
tragyadrak mellett kell gazdalkodni, és
milyen aron lehet értékesiteni a terméke-
ket. A multban mér atéltiik az araranyok
eltolodasat, a szocialista mezdgazdasag
valsagat éppen az energiadrak ugrasszert
novekedése idézte eld.

Véleménye szerint a mezégazdasag je-
lenlegi legaktualisabb problémaja a kli-
mavaltozas, ezért egyetértett Szabd
Gébor és Szukics Jozsef hozzaszolasaval.
Klimaszcenariokra kell késziilniink, t6bb
valtozatt stratégia kell, nem lehet olyan
egysikian tervezni, mint korabban. Az in-
tézetben kornyezeti csoportot kellene 1ét-
rehozni, amely az ilyen jellegli munkat t4-
mogatni tudné — javasolta.

Potori Norbert (Agrargazdasagi Kuta-
t6 Intézet, igazgat6) Hollandia élelmiszer-
gazdasagi stratégiajat idézte, amelynek
els6 harmada csak azzal foglalkozott, hogy
mi varhat6 a vilagpiacokon, valamint Hol-
landia hova szeretné pozicionalni magat.
A stratégia tovabbi részében azt taglal-
tak, hogy a kitlizott célok, vagyis a kivant
poziciok eléréséhez milyen 1épéseket kell
megtenni.

Ausztralia és Uj-Zéland kapcsan meg-
jegyezte, hogy e két orszagban a mezd-
gazdasag lényegében tamogatas nélkiil
miikodik, PSE-mutatéjuk 15 éve 0-3%
kozott mozog, ennek ellenére versenyké-
pesek, s6t, meghatarozéak nem egy ter-
mék vilagpiacan.

Az energiaarakhoz hozzéaftizte, hogy a
kdolaj és a kukorica aranak alakulasa ko-
z0tt szoros kapesolat mutathat6 ki, ez jelzi,
hogy mindkét termék stratégiai fontossé-
gtnak tekinthetd.

Hajdu Jézsef (Mez6gazdasagi Gépesi-
tési Intézet, nyugdijas) hozziszolasaban

elGszor Franz Fishler — EU mez6gazdasa-
gi fébiztos — egy el6adasaban elhangzot-
takra utalt, mely szerint az élelmiszer-fo-
gyasztas szerkezete atalakuloban van, a
husfogyasztas jelentGsen nd, és ez a gabo-
natermeléstis hiizza magéaval. Eza magyar
mezdgazdasag szamara kedvez folyamat-
nak tekinthetd. Az EU a vilag legnagyobb
élelmiszer-importérévé valt, ez a terme-
1és bévitésének lehetfségeit novelheti. Az
élelmiszerpiac a multban inkabb kinalati
volt, a jovében azonban inkabb a keresleti
jelleg er6sodhet.

Hajdua Jozsef fontosnak tartotta, hogy a
mezogazdasagra ne 6nmagéaban, hanem a
csatlakozo6 kiszolgal6 iparagakkal, szolgal-
tatasokkal egylitt agrobizniszként tekint-
siink. Korszerd hattériparok, inputbeszal-
litok nélkiill a mezdgazdasdg nem valhat
stratégiai dgazatta.

Mahr Andras (Mezégazdasagi Szovet-
kez6k és Termel6k Szovetsége, fétitkar-
helyettes) véleménye szerint egy élelmi-
szer-gazdasagi stratégia sikerességét az
mutathatja, ha a vidék valik sikeressé al-
tala. A magyar mez6gazdasag alapjaban
véve sikeresen alkalmazkodott, fejlédik, a
vidékr6l azonban ez nem mondhaté el. A
vidéki szocidlis, foglalkoztatasi problémak
kezelését a politika gyakran teljes egészé-
ben a mezGgazdaségra, az élelmiszer-gaz-
dasagra terhelné. Nagy tévedés azt hinni,
hogy ennek az elvarasnak az élelmiszer-
gazdasag meg tud felelni, és kezelni tudja
anehézségeket. Nem szabadna a mez6gaz-
dasag jelenlegi m(ikodd struktarait szét-
rombolni, mert ez nem fog eredményre ve-
zetni, tobb kart okoz, mint hasznot.

A foglalkoztatas tekintetében Méahr
Andras egyetértett a korabbi hozzaszo-
16kkal, de felhivta a figyelmet arra, hogy
a munkaigényes tejtermelés tobb mint
80%-a, a sertéstartasnak pedig tobb mint
70%-a professziondlis véallalkozasoknal
folyik. Ra kell jonniink arra, hogy az élel-
miszer-gazdasag sikerességéhez a ver-
senyképesség elengedhetetlen (példaul:
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a sertéstenyésztésben 3 kg alatti takar-
méanymennyiség felhasznalasaval kell 1 kg
hist elGallitani).

Az 4rak vonatkozasaban érdekes ten-
dencidkat lehet megfigyelni. A valami-
lyen viszonyitasi alappal — példaul t6zsdei
jegyzéssel — rendelkezd termékek mezd-
gazdasagi arai Magyarorszagon trendjeik-
ben megegyeznek a szallitasi koltségekkel
modositott eurdpai drakkal. A viszonyité-
si ponttal nem rendelkez6 termékekre —
zoldségfélékre és gyiimolesokre — ez nem
igaz, ezeknél valoban joval alulértékelteb-
bek a hazai termékek.

35 éve hallhatunk Kert-Magyarorszag-
rol a szavak szintjén, mégsem tortént
semmi, ezért el kellene gondolkodni azon,
mi lehet ennek az oka. A gabona vagy ker-
tészet kérdésfeltevés téves: ugyanis ha 100
ezer hektart elvonnank a gabonadgazattol
és az a kertészeti miivelési agba keriilne,
azt a gabona meg sem érezné, ugyanakkor
a zoldségtermesztés nagyot 1épne elbre, a
kibocsatasa megfelel§ hatékonysag mel-
lett tobbszorosére néhetne. Erdemes arra
figyelni inkabb, hogy a kertészetnek hatal-
mas tGkeigénye van (példaul: fedett ter-
mofeliiletek, folyamatos termesztés, nagy
energiaigény, igényes energiaellatas).

Mindenkinek, aki az élelmiszer-gazda-
sagrol gondolkodik, szembe kell néznie a
feketegazdasag, a szociélis okokbol meg-
trt legalizalt feketefoglalkoztatas prob-
léméjaval is. A munkabérek alacsonyak,
de a munkaltatokat terhel§ koltségek na-
gyon magasak Magyarorszagon. Az elmult
évi valtozasok sem segitették az agazatot
az adézas szempontjabol. Az adoéteher és
az ezzel Osszefiiggl feketegazdasag gatja
lehet mindenféle kibontakozasnak Mahr
Andras szerint.

Botos Katalin az el6z6 hozzaszolasokra
reagalva egyetértett azzal, hogy a vidéki
foglalkoztatés fejlesztése rendkiviil fontos
kérdése a magyar gazdasag- és agrarpo-
litikdnak. Felidézte a termelSszovetkezet
mellékiizemagainak a foglalkoztatasban

betoltott szerepét. A rendszervéltés el6t-
ti sikerekhez hozzjarult a haztaji, a kis-
gazdasagok és a nagygazdasagok szerve-
zett egylittmiikodése is. Ebben a modell-
ben a tékehianyt a haz koril barkicsolt
6lak, termeszt§ berendezések, folidk eny-
hitették, a hatékonyséagot pedig az ,,novel-
te”, hogy a haztajiban eltoltott munkaidét
nem szamoltak el, noha a hazt4ji val6ja-
ban két miiszakot jelentett, kvazi 6nmagu-
kat ,,zsakmanyoltak ki” a dolgozok. Ezt ma
mar ebben a forméban senki nem vallal-
né fel. Ugyanakkor megfelel szervezéssel,
egy jol miikodé felvasarlo szervezet kozre-
miikodésével a kislizemi részfoglalkozta-
tasos, részben Onkizsdkmanyold és sajat
fogyasztasra torténd termelésnek még
lenne létjogosultsaga, jollehet nem lehetne
egyiitt kezelni a versenyképes termeléssel.
Két stratégiara van sziikség, hogy a meglé-
v§ energiakat ne pazaroljuk el.

A rendszervaltast kovetd idészak prob-
1émaja, hogy a kiilfoldi t6ke bearamlasa-
val egyidejlileg a belfoldi megtakarit-
sok megcsappantak. A megtakaritasok
nem Kkertilnek a termeld szféraba, raada-
sul az allam is elsGsorban a lakéasépitést és
az ipart helyezte elGtérbe, att6l remélt na-
gyobb gazdasagfejleszt6 hatast, ami (latva
példaul a devizahiteles lakasteremtés ko-
vetkezményeit) vélhetGen részben tévedés
volt.

Botos Jozsef a stratégiaalkotassal kap-
csolatban megjegyezte, hogy hossz tavra
kell tervezni, valtozatokat kidolgozni és
konkrét célokat, mérfoldkoveket Kkitiiz-
ni, valamint ehhez megvalositasi tervet
mellékelni. Ez a stratégia sikerességét is
meghatarozhatja.

A vidéki foglalkoztatds és jovedelem-
termelés rendszervaltas el6tti sikeressé-
gét jol mutatja annak az agrariumon tual-
mutato hatésa. A termelGszovetkezet és a
héztaji egyiittmiikodésének koszonhetGen
ahaztéjiban extrajovedelmek keletkeztek,
a vidéki életszinvonal ,,meglodult”, az ara-
nyok helyreallitasa érdekében létre kel-
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lett hozni az ipari munkésok ,haztajijat”,
ezlett a GMK (gazdasagi munkakozosség).
Természetesen ennek az 6nkizsakményolo
ipari haztajinak hasonld hatasa volt mind
a varosi életszinvonalra, mind az egész-
ségre, mint vidéki valtozatanak.

A rendszervaltaskor 4,9 milli6 foglal-
koztatott volt, ma 3,8 milli6 f6. Az 1,1 mil-
li6 f6 ,elvesztett” foglalkoztatottbol tébb
mint 600 ezer {6 a mezdgazdasagbol, élel-
miszeriparbol esett ki, az élelmiszer-gaz-
dasagban a foglalkoztatas egy negyedére
esett vissza, a tobbi 4gazat pedig nem volt
képes felszivni ezt ahatalmas — elsGsorban
csak a mezdgazdasaghoz ért6 — tomeget.

Sajnalatos mo6don a magyar tarsadalom
mezogazdasagi ismeretei nagyon feliilete-
sek. Példaul Japanban a mezdégazdasagi
alapismeretek oktatasa a nemzeti tanterv
része. Egy ehhez hasonl6 oktatési terv ki-
dolgozasa Magyarorszagon sem lenne or-
dogt6l valo otlet.

A kihasznalatlan lehet&ségekre Botos
Jozsef példaként hozta fel az Gt menti te-
riileteket. Ha ezeken keskeny erdGsévokat
telepitenénk, nem csak a hoatfavasoktol
mentesitenénk az utakat, de a kornyezet, a
biomassza termelése szempontjabol is el6-
nyos lenne, ami a klimavaltozas fényében
nem elhanyagolhat6. Anem hatékony szer-
vezésre, igyintézésre szintén példa lehet a
,Foldért életjaradék program” végrehajta-
sa. A program keretében a foldet felajanlo
ugyanjoljart, de aleadott foldek hasznosi-
tasa nem megoldott: gyakran a gaz veri fel
a termelésbdl kiesett teriileteket, igy még
anyugdij-kiegészités fedezetét sem terme-
lik meg.

Felfoldi Janos (Debreceni Egyetem,
egyetemi docens) véleménye megegye-
zett Botos Jozsef el6z8 hozzaszolasanak
indit6 gondolataval: & is a konkrétumo-
kat hianyolta az eszmecserébdl. Egyetért-
hetiink ugyan abban, hogy az élelmiszer-
gazdasag fontos, de ahhoz, hogy stratégi-
ainak tekintsiik, tudnunk kellene, hogyan
illeszkedik a nemzetgazdasag egészébe,

milyen szerepet tolt be ebben, mit kell ten-
niink ahhoz, hogy a ra rott szerepét egyre
jobban, hatékonyabban téltse be, végiil
kinek kell ennek érdekében cselekednie.
Minden szempontbol megfelel6 straté-
giat nem lehet alkotni, rangsorolni kell.
Szerinte attél, hogy az élelmiszer-gazda-
sagi tevékenységek foglalkoztatassal jar-
nak, és ez dontd részben vidéki tertilete-
ken torténik, még nem varhato, hogy az
élelmiszer-gazdasag fejlesztése egymagé-
ban meg fogja oldani a vidéki foglalkozta-
tas problémajat.

Ha a versenyképességet helyezziik el6-
térbe, akkor az egyes ellatasi lancok egé-
szét kell legalabb régios szinten verseny-
képessé tenni, ehhez téke, ismeret és in-
novéaci6 sziikséges. Felfoldi Janos szerint
rdadasul atomegtermékeken is tal kell 1ép-
niink, mert — ahogy Szukics J6zsef is emli-
tette — a tomegtermékek termelésében ha-
talmas lesz a verseny a jovGben. Ha a téke,
ismeret és az innovaci6 hidnyzik, nem biz-
tos, hogy a mezGgazdasag jelenti a kiutat
az 4llastalansagbodl. Némi ismerettel on-
ellatasra lehet termelni, de ez nem lesz a
hozzaadott érték novelésének az Gtja, nem
lesz jovedelemtermeld, plane nem deviza-
termeld tevékenység. A ténylegesen érték-
teremté tevékenységhez alapos ismeret
kell, ami ma sokszor nagyon hidnyos, fel-
szines. Kiesett 20-30 év, ami alatt feln6tt
egy olyan generacid, amely nem vett részt
a mezGgazdasagi munkéban, sét, gyak-
ran semmilyen alland6 munkahelye sem
volt. Ezek a sziil6k mar nem tudnak sem
tudéast, sem tapasztalatot 4tadni a gyer-
mekeiknek. Felfoldi Janos kiemelte még,
hogy a hazt4ji jelleg(, f6ként sajat fogyasz-
tasra torténd termelés szabalyozasi felté-
teleit is meg kell teremteni, mert bar a sza-
balyozok elvileg ugyanazok, sokszor agy
tinik, hogy téliink nyugatabbra a hat6sa-
gok elnézébbek a termel6kkel szemben,
mint Magyarorszagon.

Sebestyén Robert (Nemzeti Foldalap,
elnok) Botos Jozsefnek az életjaradékokra
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vonatkozo hozzaszolasara reagalva meg-
erdsitette, hogy a szocialis tényezd valo-
ban er@sen jelen volt a ,,Foldért életjara-
dék” tipusu palyazatokban. Ezeket 2002
és 2010 kozott négy hullaimban hirdették
meg. A foldek a Nemzeti Foldalapba kertiil-
tek. A felajanlott teriiletek koziil sok volt a
kismérett, szabdalt teriilet, az osztatlan
kozos tulajdonu teriilet, az elvadult, gon-
dozatlan és menthetetlen sz616 és gytimol-
cso0s, melyeken mar régota nem folyt ter-
melés. Nem az volt az els6dleges cél, hogy
az atvett teriiletek ténylegesen kitermel-
jék az életjaradékot. Ma a Magyar Allam 11
milliard forintot fizet ki évente az életjara-
dékokra gy, hogy az atvett foldek haszno-
sitdsa nagy gondot jelent, hozadékuk a ki-
fizetéseknek csak toredékét fedezi.

Szab6 Gabor (Debreceni Egyetem,
professor emeritus) szerint tisztazni kell,
mi tartozik az élelmiszer-gazdasaghoz. A
rendszervaltas el6tt a hazt4ji a teljes mez6-
gazdasagi kibocsatas egyharmadat, egyes
agazatokban (zOldség, gyiimoles) a felét
adta, ma mégis mintha megkérddjeleznénk
az élelmiszer-gazdasagba tartozasat. A
KSH évek 6ta kozli, hogy az egyes dgazatok-
ban hogyan oszlik meg a hozzaadott érték
és a GDP a vallalati és az allami szektor, il-
letve a haztartasok k6zott. A mez6gazdasa-
gi kibocsatas kortilbeliil 40%-at a haztar-
tasok termelik meg, a GDP-nél pedig 60%
a haztartasok részesedése. Az élelmiszer-
gazdasag fogalméaba ezért a haztartasok és
aversenyszféra egyarant bele kell, hogy tar-
tozzon, de a két szféra kezelését természete-
sen el kell valasztani. A mez6gazdasag fog-
lalkoztatasban betoltott szerepét sem sza-
bad aldbecsiilni, a tanulatlan rétegeknek
taldn még mindig itt lenne a legtobb lehe-
t0sége munkahoz jutni. Az alapvetd élel-
miszerek belfoldi termelése egyértelmi-
en szintén stratégiai kérdésnek tekinthe-
16, ezért tamogatja a japan agrarpolitika a
rizstermesztést. Ezek, és a tovabbi ténye-
z6k egyméashoz viszonyitott stilya azid6ben
valtozhat, de egyiittesen az élelmiszer-aga-

7 7

zat stratégiai minGsitését indokoljak.

Potori Norbert (Agrargazdasagi Kuta-
t6 Intézet, igazgato) visszautalva a japan
példara megemlitette, hogy Szatd-Ara-
bia ugyanakkor éppen a kézelmultban ha-
gyott fel a buzatermelés tAimogatasaval és
vallalta fel az importfiiggést.

Kemény Gabor (Agrargazdasagi Kuta-
t6 Intézet, igazgatd) szerint a mai helyzet-
ben tobb szempontbdl is megkérddjelez-
het§ az egykori haztéji gazdasaggal par-
huzamot keresni. A héztéji azért tudott
sikeres lenni, mert a ,ko6zosbe” olyan pa-
rasztokat kényszeritett a téeszesités, akik-
nek minden tudasa megvolt az egyéni gaz-
déalkodashoz. Amikor lehet6ség nyilott
a haztaji gazdalkodasra, ezeknek a gaz-
déknak csak le kellett porolni a meglé-
v§ tudast, Gjra alkalmazni az évszazadok
soran felhalmozott tapasztalatokat. Ma a
vidéken munkalehetéséget keresé embe-
rek talnyomo tébbsége hasonlé szunnya-
d6 tudéassal mar nem rendelkezik. Feln6tt
tobb olyan generacio, amelynek mér fogal-
ma sincs a mez6gazdasagrol, sem az 6nal-
16 gazdalkodasrol. A gazdalkodasba valo
ismételt bevonasukat az is megnehezit-
heti, hogy mig annak idején a szovetkeze-
ti és a hazt4ji technoldgia k6zott nem volt
olyan nagy a kiilonbség, addig a mai ver-
senyképes, iparszer(i, modernizalt, inno-
vacion alapul6é mez6gazdasagot és a hely-
ben rendelkezésre all6 eszkozoket, tékét és
tudast széles szakadék valasztja el. A fenti-
ekb6l kovetkezGen ma mar a mezdgazda-
sag, az élelmiszer-termelés szocialis, on-
ellatd formaja is csak akkor lehet sikeres,
ha azt megfelel§ szaktanacsadasi, oktata-
sirendszer tamogatja.

Kemény Gabor gondolatmenetét folytat-
va, Felfoldi Janos a mikrogazdasagok in-
nye szerint a mai élelmiszer-termelés, az
élelmiszer-biztonsdg kovetelményeinek
a mikrogazdasagok tomegei egyszertien
nem tudnak egységesen megfelelni. A fo-
gyasztok nyoméasara és az unios elirasok-
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nak megfelelve, a kereskedelem és a feldol-
gozdipar egységes méretli és mindségi,
egységes technologiaval és fajtaval elGalli-
tott, egységesen szermaradvanymentes és
nyomon kovethetd, tehéat a vetémagig visz-
szavezethetd és ellenérizhetd élelmiszert,
illetve alapanyagot keres. Az ezzel jar6 ko-
vetelmények teljesitése mar csak az admi-
nisztraci6 oldalardl is hatalmas nehézsé-
get jelent egy tobb tucat termel6t integra-
16 véllalkozés szdmara. Gond ez még akkor
is, ha a tagok egyébként fegyelmezett és
szakképzett gazdalkodok, ez utdbbi nélkiil
azonban a bukas elkeriilhetetlen.

Szukics Jozsef a vidéki foglalkoztatassal
kapcsolatban tett még tovabbi kiegészitést
hozzészo6lasaban. Felhivtaafigyelmetarra,
hogy a rendszervaltés el6tt tobb mint 100
ezer ember a TSZ-mellékiizemagakban
ipari tevékenységet végzett, csak a mun-
kéaltat6ja besoroldsa volt a mezdgazda-
sag. Ezek jovedelemtermelS agazatai vol-
tak a termelGszovetkezeteknek, részben a
gazdalkodés jovedelemhidnyat is ezekbdl
potoltak. A valtaskor munka nélkiil ma-
radt tomegek tehat részben ipari foglal-
koztatottak voltak. Sajnéalatos, hogy na-
lunk a vidéki kis- és kozepes ipari tizemek
néhany kivételt6l eltekintve hianyoznak,
mig példaul Németorszagban tiz kilomé-
terenként, minden mésodik faluban tal4l-
hatunk egyet. A haztaji gazdasagokat, il-
letve a vidéki foglalkoztatast segitették az
AFESZ-ek (Altalanos Fogyasztasi és Er-
tékesitési Szovetkezet) is. Megszlinésiik
utan helyiikre nem lépett semmi, a TESZ-
ek (Termeldi Ertékesitési Szervezet) is ke-
vésbé képesek a kistermel 5k termékeit fel-
szivni, a helyi kereskedelmet, értékesitést
tdmogatni. A helyi ipar mellett a kereske-
delem segitése is mindenképpen sziliksé-
ges lenne a vidéki foglalkoztatas bévitésé-
hez, mert ajelenlegi munkanélkiiliség mar
a vagyonbiztonsagot, a versenyképes me-
z6gazdasagot is veszélyezteti.

Eder Tamasindité el6adasaban viszony-
lag tavolrdl vizsgalta a stratégia kérdését,

de ezzel nem a probléméak szényeg ala sop-
rése volt a célja. Viszont tartott attol, ami
bekovetkezett, miszerint mindenki azt
fogja kiemelni, milyen bajok vannak az al-
tala ismert teriileteken, 1ényegében fiig-
getleniil a rendezvény cimétél. Sokadszor
hallhattuk méar a panaszokat. Talan érde-
mesebb lett volna tobbet foglalkozni a jo-
vével, nem a 60-as, 70-es évek zavart, pi-
acgazdasagtodl idegen, allamilag tamoga-
tott, az ado6zastol fliggetlen haztajijanak a
tapasztalatait kellett volna elemezni.

Amennyiben a jovével kivAnunk fog-
lalkozni, latnunk kell — ahogy ez mar ko-
rabban széba keriilt —, hogy transzpa-
rens, innovativ és szorosan egyiittm{ikodd
szerepl6k altal szervezett termékpalyak
versenyeznek ma a piacon. Ilyen termék-
palyadk létrehozasara kellene toreked-
niink. ,Miért nem megy?” — tette fel a kér-
dést. Azért, mert az integraci6 transzpa-
renssé tesz, a transzparencia pedig nem
gazdasagos az ad6zas miatt, nem vonzd
az ilyen termékpalyakon valé mozgas. Ez
tragédia, mert piaci partnereink egyre in-
kabb az atlathat6 koriilmények kozott, at-
lathat6 termékpalydkon megtermelt ter-
mékeket keresik.

Ami a tAmogatasokat illeti, j6 lenne be-
latnia minden szereplének, hogy az élel-
miszer-gazdasag 10-15 éve mar verseny-
agazat. Vilagszerte lathato, hogy az allam
kivonul az agazatbdl, a versenyszabalyok
keriilnek el6térbe, a szocidlis szempontok
héttérbe szorulnak. Tény, hogy a kivonulas
vontatott, mert a valodi koltségek, illetve a
nyujtott szolgaltatisok nem jelennek meg
a rendszerben, de a folyamat egyértelmi-
en ebbe az iranyba halad.

Eder Tamas iidvozolte, hogy a vita-
nap cimében és a felszolalasokban végre
az élelmiszer-gazdasag, nem pedig szi-
ken az agrarium és a mez6gazdasagi ter-
melés jelent meg, vagyis a teljes termékpéa-
lya és ezen beliil az élelmiszeripar is meg-
feleld sulyt kapott. Ez a sikeres kittkeresés
alapvetd feltétele. Az élelmiszer-gazda-
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sag az elmult években a tarsadalmi érdek-
16dés elGterébe keriilt, megitélése javult.
Nem hihetjiik azonban, hogy ez a szerep-
16k ,tiborckod6” panaszainak nagyobb el-
fogadésaval is jar. A tarsadalom felé egyre
kevésbéigazolhat6 az élelmiszer-gazdasag
mint potencialis versenyagazat timogaté-
sanak mai szintje, ideol6giai alapja sem.

Koérosi Istvan hozzaszolasaban nemzet-
kozipéldakkaligazolta,hogyazélelmiszer-
gazdasag szamottevéen emelheti a vidéki
foglalkoztatis szinvonalat és a nemzetgaz-
dasagban a hozzaadott érték termelését. A
fejlédést az informaécio6 és téke szabadsaga
és minél szélesebb kort elérhetGsége is be-
folyasolja. A hitelek gazdasagélénkits ha-
tasat jol példazza a Raiffeisen 20. szazad
eleji induldsakor bekovetkezett mez6gaz-
dasagi fellendiilés nyugati szomszédunk-
ban. A mez6gazdasagban az értékesité-
si lehetdségek hianya is korlatozé tényezd
lehet, ezért lenne sziikség a modernizalt
Hangya-tipust szovetkezetek wjjaéledé-
sére, a helyi termelés és a helyi értékesités
Osszekapcsolasara. A nyersanyagtermelés
és a betakaritast kovetd feldolgozo, elosztod
és kereskedelmi tevékenységek profitter-
mel§ képessége 1:4-es aranyt mutat a fej-
lett orszagokban, ezért tdimogatta Korosi
Istvan az elGtte hozzaszolokat a termékpéa-
lyaszintl megkozelitéssel kapesolatban.

Szukics Jozsef Eder Tamas hozzaszola-
sat arnyalta azzal, hogy megjegyezte, a fej-
16dés ellenére egy agrarvallalkozas meg-
itélése még mindig sokkal gyengébb, mint
egy hasonl6 mas agazatban miikodd val-
lalkozasé, szinttgy az agrargazdasagban
munkavallalok megitélése és keresete is
elmarad a tobbiekétdl.

Pupos Tibornak (Pannon Egyetem,
egyetemi tanar, tanszékvezetd) a vita hall-
gatdsa soran agy tlint, hogy nem egyértel-
mi a stratégia-stratégiai fogalompar je-
lentése, pedig ezek tisztazasa alapvet6 fon-
tossagh lenne. Ha stratégiai értelemben
hasznaljuk a sz6t, az mindossze annyit je-
lent, hogy fontos, ha viszont az élelmiszer-

gazdasag stratégigjat kivinjuk megvitatni,
akkor jov6képrol és a fejlesztés cél- és esz-
kozrendszerérol kell beszélniink. Integralt
és rendszerszemléletd megkozelités vezet-
hetcsakeredményre. Az élelmiszer-gazda-
sag fejlesztésének és a vidékfejlesztésnek a
kolesonhatésat nem lehet megkeriilni: az
elmult hisz év sikertelensége arra vezet-
het§ vissza, hogy a rendszerszemlélet hi-
anyzott. A rendszer meghatirozé elemeit
nem ismertiik fel, nem volt korményokon
ativel§ jovGkép, nem volt az agrarstraté-
gia a nemzetgazdasagi stratégidba agyaz-
va, gyakran az volt az érzés, hogy korbe-
korbe jarunk.

AVITA ZARASA

Botos Jozsef 6sszefoglalasul csak annak
a hitének adott hangot, hogy az eszmecse-
re tisztazott néhany sarkalatos kérdést.
Véleménye szerint jo lenne, ha a résztve-
v6k, a hallgatosag tovabbvinné a vitan el-
hangzottakat a tovdbbi munkajaba.

A mihelybeszélgetést Botos Katalin
zarta. Megitélése szerint fontos hozadé-
ka volt a konferencianak: a stratégia fo-
galma tisztazasra kertiilt. Mas is felvetette,
de Pupos Tibor fogalmazta meg egyértel-
mien, hogy csak a gazdasagba agyazot-
tan lehet értelmezni az élelmiszer-gazda-
sag, az élelmiszer-gazdasagi stratégia sze-
repét, feladatait. Ugyancsak rogzitentink
kell, hogy komplex szemléletben, Gssze-
fiigg6 élelmiszerlancokként kell az dgazat-
ra tekinteniink.

A beszélgetés soran kicsit kevesebb szd
esett a kereskedelem szerepérdl, pedig
végsd soron a fogyaszto dont az 4gazat sor-
sarol azzal, hogy helyi vagy globalis, im-
port vagy hazai terméket valaszt. A fo-
gyasztoi dontés visszahat az agazat mak-
rogazdasagi jelentfségére is.

T6bb fiatal kolléga javasolta, hogy ne a
multban keressiik a megoldast, nem lehet
a régi tapasztalatokra épiteni a megoldas-
keresést, til sokat valtozott a gazdasag és
atarsadalom ehhez. Ebben van némi igaz-
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sag, de a multbeli szemlélet gyakran mo-
dernebbnek t{inik, mint a ma elterjedt,
példaul a terméklancalapa vagy a habo-
ru el6tti piacorientalt gondolkodas tekin-
tetében. Azt sem felejthetjiik el, hogy a
globalizacios folyamatok konnyen megfor-
dulhatnak a klimavaltozas és az energiahi-
any kovetkeztében, igy van alapja a hosszi
tava, szcenaridkon alapuld tervezésnek.
Ez a tervezés akar két stratégia mentén
is folyhat, mert az élelmiszer-biztonsaggal,
az integracioval, a szaktudassal kapcsola-
tos minden problémaja ellenére a helyi kis-
termelésnek is meg kell talalnia a szere-
pét az agazatban, rovid tavon elsGsorban
a vidéki foglalkoztatas novelése érdeké-
ben. Ehhez persze tobb tertileten el6re kel-
lene 1épni: tarthatatlan, hogy a kozbizton-
saghianya akadélyozza a haz koriili terme-
1ést még akkor is, ha egyébként a szandék
meglenne, és a feltételek is adottak. Ezen
talmenden, ha valdban az ismeretek hia-

nya is gatja a termelésnek, illetve a tudatos
fogyasztasnak, akkor a kiilfoldi példdkhoz
hasonlban, a magyar kozoktatasba is be
kell emelni az alapvet§ mezGgazdasagi is-
meretek oktatasat és legyen lehetGség a to-
vabbképzésre is. Ezek lassan eredményre
vezethetnek.

Kérdésként meriilhet fel persze, hogy
mindezt ki fogja koordinalni. J6 lenne, ha
a civil szervezetek, termel6i szervezetek
tudnak ezt felvallalni. A régi id6kben a szo-
vetkezetek vezetdi a papok, lelkészek, tani-
tok voltak, ez ma mar nehezen elképzelhe-
6, de tény, hogy a fellendiilés semmiképp
nem képzelhet§ el erkolesi megujulas nél-
kiil. Természetesen az allamnak és az 4llam
altal képviselt agrarpolitikanak a folyama-
tokat segitenie kell, a kdltségvetési eszko-
zO0k hatékony felhasznéalasaval és a transz-
parens szervezeteket, integracidkat suajto
adoprés enyhitésével. A rendszervaltas 6ta
e teriileten nagyon sok hibat kovettiink el,
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