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Korabbi vizsgalatunkhoz képest egyik legfontosabb fejleménynek tartjuk a fenn-
tarthatosag elGtérbe keriilését az agrar-kozgazdasagi kutatasokban. A kozelmiltban
75. sziiletésnapjat iinneplé Csaki Csaba mar a nyolcvanas években foglalkozott a vilag
és Magyarorszag mezégazdasaganak fenntarthato fejlédésével, aminek definicigjat a
Brundtland Bizottsag ugyanabban az évtizedben adta meg. Az6ta két fontos fejlemény
kovetkezett be: az egyik a fenntarthat6sag mérése az 6kologiai labnyom segitségével,
a masik a fenntarthatésag alapvetéen gazdasagi tartalmanak kibéviilése a demogra-
fia, a szocialis szempontok és a természeti kornyezet tényezdinek figyelembevételével.
A fenntarthatésag jelenlegi helyzete nem megnyugtat6, sem a globalis szintii talfo-
gyasztas (tal nagy okologiai labnyom), sem az orszagok kozotti rendkiviili mértéki
differencialtsag miatt.

Egy masik fontos trend a jovo kihivasainak felmérése, az élelmiszerek termelése
és fogyasztasa teriiletén figyelhet6 meg. E tekintetben az OECD 2015. évi, zaragozai
agrar-felsGoktatasi konferenciaja jelentett fontos elérelépést. Catherine Moreddu
szerint a harom legnagyobb kihivast a novekvd és gazdagod6 népesség élelmiszer-
igényeinek kielégitése, a termelékenység fenntarthaté médon torténd javitasa, va-
lamint a klimavaltozasra valé reagalas jelenti. Mingues és Connor szerint a 21. sza-
zadban a mezdgazdasagi termelés 70%-0s novelése sziikséges vilagviszonylatban, de
ilyen mérvi termelésbévités szerintiik csak nagyiizemekben és tetemes beruhaza-
sok révén érhetd el.

A megfigyelt 13 tudomanyos konferencia programjai egyértelmiien visszatiikro-
zik a fenntarthat6sag témakorének megnovekedett fontossagat, valamint az egyéni
és kisgazdasagok helyzetére, eredményeire, problémaira vonatkoz6 kutatasok bé-
viilését. Robbanasszeritien nétt az élelmiszerlancokkal, tovabba az élelmiszer-biz-
tonsaggal osszefiiggs kérdések elemzése. A fogyasztéi magatartas és az innovacio
szignifikansan tobb kutaté figyelmét keltette fel az utébbi években. Ezen iranyzatok a
hazai kutatok szamara is iizenetértékiiek. A megfigyelt tanacskozasok szakmai prog-
ramjai er6sen f6aram-orientaltak voltak, mivel az azokra elfogadott el6adasok79,3—
84,9%-a a Top 20 lista témainak valamilyen szempontbdél valé feldolgozasat célozta.

A tudoméanyos kutatas szamara pedig — tobbek kozott — annak tisztazasa jelent
nagy feladatot, hogy a fenti kihivasokat az eddigi (agrar)gazdasagi paradigmak alap-
janlehet-e megvalodsitanivagy inkabb Gjabb paradigmak kimunkalasaraleszsziikség.*

t Elhangzott Csdki Csaba akadémikus 75. sziiletésnapja alkalmabol a Magyar Tudoményos Akadémian rende-
zett Az agrar-kozgazdasagi tudomany fejlédése ciml konferenciin (2015. november 13).
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BEVEZETES

Hasonl6 témajua cikket készitettiink mér
korabban is (Mészaros — Forgacs, 2008),
amelyben egyfel6l a szakirodalom, mas-
részt a nemzetkozi konferencidk értékelése
alapjan kiséreltiik meghatdrozni az agrar-
kozgazdasagi kutatasok f6bb tendenciiit,
trendjeit. A mostani iras f6 szerkezetében
megegyezik a korabbival, a szakirodalmat
azonban mar nem tudtuk a korabbi mély-
ségben tanulményozni és feldolgozni. Vi-
szonylag rovid id6 (mindossze 6-7 év) telt el
korabbi publikacionk megjelenése 6ta, még-
is jelent@s Gj problémak meriiltek fel a vi-
lagban (klimavaltozas, népességrobbanaés,
migracio, kornyezetszennyezés stb.), és az-
6ta sok mindent méasképpen latunk mi ma-
gunk is. Péld4ul a globalizaci6 (a globalizalt
paradigma) inkabb az élelmiszeriparban és
-kereskedelemben érvényesiilt, mintsem a
mezdbgazdasagi alapanyagok termelésében,
ami kontinensenként mégiscsak alapvet6en
kiilonbozik egymast6l. Mindez indokolja
korabbi kozlésiink dtgondolasat, ismételt
napirendre t{izését és megvitatasat.

UJABB FEJLEMENYEK
A SZAKIRODALOMBAN

Fenntarthatésag

A 20. szazad szakirodalmaban még ritkan
esett sz6 a fenntarthatdsig fogalmardl és
hasznalatarodl az agrarpolitikaban. Csdki
Csaba azonban kivételt képez ez aldl, hi-
szen a nyolcvanas években két konyvben
is foglalkozott a vilag, illetve Magyarorszag
mezdgazdasaganak fenntarthato fejl6désé-
vel (Csaki, 1981, Csdaki et al., 1988).

A fenntarthat6sag fogalma tulajdonkép-
pen a Brundtland Bizottsag 1987. évi meg-
hatarozasaval keriilt be a szélesebb kori
politikai és gazdasagi szohasznalatba. Az
azota eltelt kozel harom évtized soran a fenn-
tarthat6sag szempontja egyre fontosabba
valt mind a tudomanyban, mind a gyakorlati
életben. A tudomanyban a fenntarthat6sag-
nak kiilonb6z6 iranyzatai, iskolai is kiala-
kultak, a Gazddalkodas folyéiratban példaul

hatféle fenntarthatosigi iranyzatot hason-
litottak 6ssze (Mészaros — Hajduné, 2012).
Apusztan a gazdasagi novekedésre alapozott
legkorabbi gazdasagi paradigma ily m6don
fokozatosan bévitésre szorul a demografia,
a szocialis szempontok és a természeti kor-
nyezet tényezGinek figyelembevételével. A
kutatasok alapjan ma mar kimondhat6 az
is, hogy ,,... a novénytermesztés fenntartha-
6 fejlédését, a fold lakossaganak jovébeni
élelmezését tigy lehet megoldani, hogy a n6-
vekvg produktivitas mellett biztositani kell
a természeti eréforrasokkal valo racionalis
gazdalkodast, valamint fenn kell tartani az
okologiai egyensulyt” (Bed6 — Lang, 2015).

Ha azonban egy mutat6 ennyire fontos-
sa valik a tudomanyban, akkor felmeriil a
mérésének (mérhetfségének) kérdése is,
amihez hozzatartoznak a befolyasol6 ténye-
701, s6t az ellentéte, a fenntarthatatlansag
is. A Gazdalkodas folyoiratot ebben a te-
kintetben is elismerés illeti Szigeti Cecilia
és Toth Gergely cikkének publikalasaért,
akik megkisérelték az emberiség 6kologiai
labnyomanak becslését a mezégazdasag
kialakul4satol kezdve napjainkig (Szigeti
— Toth, 2014). A népesség, a GDP, az élel-
miszer-termelés és egyéb adatok alapjan
megallapitottdk, hogy a mezGgazdasag ki-
alakulasa (kb. Kr. e. 10 ezer) 6ta a 19. sza-
zadig a népesség novekedése és a mezigaz-
dasagi termelés 6sszhangban volt, viszont
az elmult kétszaz évben ez az egyensuly
megbomlott, s érdekes médon a szerz6k
nem is a népesedést, hanem a (fejenkénti)
talfogyasztast tartjak az egyenstalybomlas
okozdjanak. Nem meglepd ezért, hogy zar6
kovetkeztetésiik igy hangzik: ... civilizaci-
onk fenntarthat6saga érdekében elsédleges
feladat a gazdasagilogika megvaltoztatasa,
atallas az »elég« kozgazdasagtanara a »még
tobb« kozgazdasigtanarol”.

A politikai és gazdasagi gyakorlat azon-
ban késik vagy egyaltalan nem befogado
képes a legijabb kutatéasi eredményekre.
Az ENSZ 2015. évi kozgytilése elé keriils
fenntarthato fejlédési ,csomag” 6sszesen 17
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(f6) célt tartalmaz, melyek koziil a 8. cél a
fenntarthaté gazdasagi novekedést képvi-
seli (tehat még mindig ,novekedésparti”).
Eurépai Unid

Az Eur6pai Unié miikodésének szamos
problémaja van, ezért nem véletlen, hogy
sok vizsgalatot végeznek és publikalnak az
itt dolgoz6 kutatok és politikusok. Kiemel-
hetd ezek koziil a Leibnitz Intézet kiada-
saban megjelent konyv, amelynek egyik
szerkesztGje Csaki Csaba (Mollers et al.,
2011). A kutatés célja a farmstruktarak jo-
v6beni alakulasanak elemzése volt, s ehhez
kozel 1350 farmhéztartast vizsgaltak meg
Ot Gj tagallamban a 2007—2010 kozotti
id6szakban. Szamos érdekes megallapi-
tas és kovetkeztetés taldlhato a konyvben,
példaul az el6z6 ponthoz kapcesolodik az az
eredmény, hogy a mez6gazdasagi terme-
1ékenység fenntarthat6 novekedése csak
a viszonylag kedvezd adottsagu régiokban
volt megfigyelhetd. Kiemelhet§ viszont az
a megéllapitas is, hogy a vidéki és varosi
lakossag kozotti jovedelemkiilonbségek
néttek és a falusi szegénység mértéke fo-
kozbdott. Fontosnak tartjuk azt a kovetkez-
tetést is, miszerint (a jovében) tapasztalt,
becsiiletes, motivalt és elfogulatlan hiva-
talnokokra van sziikség.

Globalis problémak: korabbi
paradigmak vagy a jovo kihivasai
képezhetik a kiindulépontot?

A legfrissebb nemzetkozi konferenciak
koziil az OECD altal az Agrar-fels6oktatas
a 21. szazadban cimt, Zaragozaban (Spa-
nyolorszag) 2015 juniusdban megrendezett
tanécskozast érdemes kiemelni. Az OECD
részér6l Catherine Moreddu elGadésat em-
litjiik els6ként, aki az élelmiszer-termelés
és amezbgazdasag 21. szazadi kihivasairol
és lehetGségeirdl beszélt (Moreddu, 2015).
El6adasanak egyik érdekessége a kihiva-
sokbdl torténd kiindulés, de emellett azok
megfogalmazasa is. A harom globélis szintt
kihivas szerinte a kovetkezd:

a) Nagyobb és diverzebb élelmiszer-ke-
reslet biztositasa a novekvé és gazdagabb
népesség igényének kielégitéséhez.

b) Fenntarthat6an javitani a termelé-
kenység novekedését az egész élelmiszer-
lancban.

¢) Reagalni a globalis élelmezésbizton-
sagra és a klimavaltozés kihivasaira.

Az elBadas erdsségeit képezik a kittinen
szerkesztett abrak, amelyek példaul bemu-
tatjak, hogy a 20. szazad masodik felében
még a raforditdsok (inputok) novelése
okozta elsésorban a mez6gazdasagi ter-
melés vilagméretl emelkedését, ellenben a
20. szazad utolso és a 21. szazad elsé évti-
zedében mar a teljes termelékenység (total
factor productivity, TFP) vette at a vezetd
szerepet. Erdemes megemliteni, hogy kiilén
részletes abra mutatja be a fenntarthat6sag
kihivasait is.

Moreddu el6adasa az OECD-nél szo-
késos egy évtizedes kitekintéssel zarult,
de emellett készitenek egy hosszabb tava
elérejelzést is, amelynek igéretes cime a
kovetkez6: A vilag mezégazdasaganak és
élelmezésének alternativ jovéképei: alap-
vetd stratégiak kialakitasa.

Egy masik érdekes el6adast tartott
Mingues és Connor a mezdgazdasagi ku-
tatas és oktatas f6 hajtoerdirdl az élelme-
zésbiztonsag és fenntarthatdsag érdeké-
ben. Abbdl indultak ki, hogy a népesség
novekedése és a klimavaltozas miatt a ter-
melésnek ,,0kologiai”, azaz fenntarthat6
intenzifikalasa sziikséges, ami a segédmun-
kéastol kezdve a kutatoig széles spektrumu
képzést igényel. A globalis szinti és alap-
vetGen nagylizemi szemléletli elGadasuk
négy tételt fejtett ki:

a) A mezbgazdaséigi termelést vilagvi-
szonylatban 70%-kal sziikséges novelni.

b) A népesség novekedése f6ként Afri-
kaban és Azsidban varhato, de a mezg-
gazdasag termelékenységének javulasara
elsésorban az Egyesiilt Allamokban, Bra-
zilidban, Argentinaban és Ausztralidban
lehet szamitani (szamunkra érdekesség,
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hogy Eurdpa e vonatkozast pozici6jat
megkérddjelezték!).

¢) és d) Az a) pontban eliranyzott nagy-
mértéki termelésnovelés egyrészt nagyiize-
meket, masrészt tetemes beruhazasokat
igényel.

Akovetkeztetéseik koziil kiemelhet6 egy-
részt, hogy a mezégazdaséagi vallalatoknak
gazdasagi és kornyezeti szempontbol egy-
arant hatékonyaknak kell lennitiik. A jov6-
beni felsGoktatasban pedig fontos szerepet
indokolt kapnia a kockazatkezelésnek is
(Mingues — Connor, 2015).

Elgondolkodtat6, hogy a globalis problé-
makbol levezetett és itt bemutatott kétféle
kozelités vajon tijabb — és az eddigieknél min-
denképpen komplexebb — jovbeli paradig-
mak csirait jelenti-e, vagy pusztan e globalis
kihivasok nem 4llnak majd 6ssze miikods-
képes és kontinensenként is alkalmazhat6
paradigmakka. Mi annak idején Josling pro-
fesszor négy agrariranyitasi paradigmaéjat
hasznaltuk, aki tAmogatasfiiggd, verseny-
képes, multifunkcios és globalizalt mezGgaz-
dasagot kiilonboztetett meg (Josling, 2002).
Az mindenesetre bizonyosnak latszik, hogy
a kialakul6 4j paradigmakban a gazdasagi
tényez6kon kiviil sokkal nagyobb stllyal
célszerli majd szerepeltetni a tarsadalmi és
a természeti elemeket is.

ANYAG ES MODSZER

Kérdés az, hogy a szakma meghatarozo
tudomanyos féorumai milyen mértékben
igazoljak vissza az el6z6ekben vazolt tren-
deket. Arra keressiik a valaszt, hogy a cikk
elsé felében jelzett 1 irdnyok mennyiben
jelennek meg az agrarkozgazdéiszok ku-
tatasi eredményeinek forumot ad6 tudo-
manyos tanacskozasok programjaiban az
elmult 7-8 évben. Kétségtelen, és egyben
orvendetes is, hogy tovabb névekedett
azon szakmai férumok szdma, ahol az Gj
keleti tudomanyos eredmények szélesebb
szakmai kozvélemény el6tt mérettetnek
meg. Ez egyrészt jelenti a tanacskozisok
szaménak novekedését, masrészt egy-egy

konferenciara, kongresszusra befogadott
el6adasok szdmanak esetenként l4tvanyos
emelkedését. A kutatdsokban megfigyel-
het6 er6s6dé differencidlodas kovetkez-
tében tovabbi nehézséget jelent azonban
az agrargazdasagtan teriiletéhez valami-
lyen forméban kapcsol6do 4j tudoményos
hajtasok teljes kori bemutatasa s annak
megjel6lése, hogy azok mennyire jelenitik
meg a tudoméany fejlédésének f6 aramait.

A férumok szdmanak béviilése a tu-
doméanyos eredmények minél szélesebb
korben valo teritését jelzi, és ez kiilondsen
nagy segitséget jelent a fiatal kutatoknak.
A jelenség mogott tobb esetben Gjonnan
l1étrejott szakmai szervezetek is talalhatok,
amelyekrdl mar tettiink emlitést a korabbi
tanulmanyunkban. Uj elemként kell azon-
ban kiemelni, hogy folyamatosan indita-
nak Gjabb és Gjabb szakmai folydiratokat,
amelyek az er§s6d6 verseny kovetkeztében
kedvez6bb feltételek melletti publikalasi
lehetGséget igyekeznek biztositani a ku-
tatoknak. Ugyancsak gyorsul6 fejlédés fi-
gyelhetd meg abban a tekintetben is, hogy
a hal6zatokba szervez6d6 kutatok az elekt-
ronikus csatornakon keresztiil a korabbiak-
hoz képest exponencialis iitemben épithetik
sajat szakmai nemzetkozi kapcesolataikat
azaltal, hogy az azonos vagy kozel azonos
témat mivelGk kozott egyre intenzivebb,
olykor akar napi szint(i szakmai eszmecse-
rét valositanak meg az internet segitségével.
A hélbzatokban foly6 kooperacit lerévidi-
ti az Gj kutatasi eredmények sziiletéséhez
sziikséges id6t, jelentGsen hozzajarulhat a
kutatok szakmai fejlédéséhez és a kutatoi
munka szakmai szinvonaldnak emeléséhez.

Tanulmanyunkban az egyes tan4cskoza-
sokon elhangzott el6adésokat cimiik alap-
jan soroltuk be kategbridkba, hogy ennek
alapjan probaljunk meg altalanos kovet-
keztetéseket levonni abban a tekintetben,
hogy az agrar-kozgazdasagi kutatasok iréa-
nyaiban milyen elmozdulasok figyelhetGk
meg a legutébbi években. A téma szerinti
megfigyelésben van egyfajta torzitas, hiszen
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az agrargazdasagtanon beliil példaul az
agazati kutatasok egyrészt megjelenhet-
nek az agazati kutatésok kategoriajaban,
mig mas esetekben azon kiviil, példaul az
arvizsgalatoknal vagy a vertikalis integra-
cional keriilnek besorolasra. Ezen korlatok
mellett is gy gondoljuk, hogy a kiilonbo-
z6 nemzetkozi szakmai tanacskozasok a
témavalasztasok tekintetében is mutat-
nak egyfajta hatarozott iranyt, s ez még
inkabb igaz akkor, ha azonos szervezetek
kiilonboz6 id6szakbeli programjait vetjiik
0ssze. Mostani felmérésiinknél ez utébbira
hatarozottan torekedtiink is.

Vizsgalatba vont szervezetek
tudomanyos tanacskozasai

Torekedve arra, hogy a megfigyelt két
id@szak vizsgalati eredményeinek 6ssze-
hasonlitdsa minél megalapozottabb legyen,
mindkét periédusban ugyanazon 4-4 nem-
zetkozi szakmai szervezet, illetve intézet tu-
domanyos tanacskozésait tekintettiik at. Az
agrargazdasagi kutatasok két, kétségkiviil
legillusztrisabb nemzetkozi szakmai szer-
vezete a Nemzetkozi Agrarkozgazdasagi
Tarsasag (International Association of
Agricultural Economists, IAAE) és az
Eurépai Agrarkozgazdasagi Tarsasag/
Agrarkézgazdaszok Eurédpai Szdvetsége
(European Association of Agricultural
Economists, EAAE) eszmecseréit helyez-
tiik nagyitd ala mindkét id§szakban, de a
figyelembe vett tanacskozasok szdma bo-
viilt és a hozzajuk kapcsol6do témaké agy-
szintén. A Leibnitz Institute of Agricultural
Development in Central and Eastern Euro-
pe altal évente megrendezésre keriil6 IAMO
Forum régiéonk szempontjabol kiemelkedd
jelentéséggel bir. Az itt folyd munka az inté-
zetet a kelet-kozép-eurdpai agrarkutatasok
egyik legjelentGsebb kozpontjava emelte,
igy a korabban elemzett 4 év FORUM-aival
szemben ez alkalommal mar 7 év tanécs-
kozésai képezték felmérésiink részét. Az
Angol Agrargazdasagi Tarsasag (AES)
éves kozgytilései j6 indikatorok abban a te-

kintetben, hogy a megvitatott témaik 4ltala-
ban a kutatasok f6araméaban helyezkednek
el, illetve elGjelzbi a varhatd valtozasoknak.
A mostani felmérésben a korabbi egy ta-
nécskozas helyett harom éves konferencia
programjaval boviilt az elemzés adatbézisa.
AbazisidGszakban (2002—2008) az elemzés
bazisat 966, mig a beszdmolési idGszak-
ban (2008-2015) 1834 tanulmany adta.
A feldolgozott tanulmanyok szamanak ko-
zel kétszeresre boviilése segitségiinkre volt
abban, hogy megalapozottabban iranyit-
hassuk ré a figyelmet az agrar-kozgazda-
sagi kutatasok f6araméban fellelhetd 4j
tendenciakra.

A beszamolasi idGszak elemzésébe vont
13 tanécskozas el6adasanak forrasai a
mindenkori konferenciak, kongresszusok
honlapjai voltak, amelyeket a tanulmany
végén szerepld 1. mellékletben jelenitet-
tiink meg. Ezek mellett felhasznéltuk a
korabbi tanulmanyunkban (Mészdros —
Forgdcs, 2008) kozreadott adatokat, ezért
az irasunkban szerepl$ tablazatokban és
abrakban kozolt adatok ezen forrasokra
épiil6 sajat szamitasokon, illetve a korabbi
irdsunkban publikalt adatokon alapulnak.

ELEMZES

A megfigyelt 1834 kutatési eredmény
zomét az TAAE 2015-ben, Milandban
megrendezett ICAE-konferenciaja adta.
A haromévente lezajl6 vilagférum mindig
is nagyszamu el6adét vonzott, ami 2015-
ben latvanyosan tovabb gyarapodott, meg-
haladva ezzel vizsgalatunkban az 57%-o0s
részaranyt. Mellette mennyiségben maso-
dikként az IAMO FORUM-ok altal feldol-
gozott téméak szerepelnek. A 2008—2015
kozotti tanacskozasokon megvitatott témak
egyes szervezetek kozotti megoszlasat az
1. tdblazat mutatja.

Témakorok szerinti kutatasi

féaram

Akutatasi f6aram iranyanak meghatéro-
zasahoz segitséget jelent, ha a feldolgozott
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I. tablazat

A 2008-2015 kozotti tanacskozasokon elhangzott el6adasok szervezetek szerinti
megoszlasa

db %
IAMO FORUM 2008-2014 376 20,5
(7 konferencia)
AES:2008,2011,2015 153 8,3
EAAE: Kongresszus, 2014, EAAE 122. szeminarium 256 14,0
IAAE: ICAE konferencia, 2015 1049 57,2
Osszesen 1834 100,0

Forrds: sajat szamitas alapjan

témékat témakorokbe sorolva tekintjiik
at és probalunk meg kovetkeztetéseket
levonni a kutatasok terén kitapinthat6
iranymodosulasokra. A nagyobb témako-
rokben val6 vizsgalodas jobban kinalja a
globalis trendek megjelenitését. Egy-egy
téma tobboldalt megkdozelitésben tarthat
tudomanyos érdekldésre szamot, ezaltal
az egymashoz kapcsol6do témak ilyen jel-
legii 6sszevonésaval jobban érzékelhet6vé
valik, milyen iranyban és vélhetGen milyen
szakmai indokokkal mo6dosul a kutatok
érdeklédése, valtozik a kutatasi fokusz.
A 2008-2015 kozotti idgszakban megfi-
gyelt tudoméanyos munkakat 14 témakorbe
soroltuk, melyek a kovetkez6k:

1. Fold — mezdégazdasagi termelés: fold-
hasznalat, mez6gazdasagi termelés, me-
nedzsment, irdnyitas, vezetés, munkaerd,
n6i munka.

2. Elelmiszer: kereskedelem, élelmiszer-
lancok, élelmiszer-biztonsag, kereskede-
lempolitika, marketing, élelmiszer-ipari
termelés, mingség, fogyasztas.

3. Kornyezet: kornyezetvédelem, eréfor-
ras-konzervalas, fenntarthat6sag, 6kologia,
biomassza.

4. Verseny, piac: versenyképesség, ter-
melékenység.

5. El6rejelzés — elemzés: arelemzés, aga-
zati elemzés, modellezés, el6rejelzések.

6. Farmszerkezet: lizemszerkezet, egyéni
és kisgazdasagok.

7. Pénziigyek: bank, kockézat, hitelezés,
finanszirozas.

8. Vidék: vidékfejlesztés, multifunkei-

onalis mez6gazdasag, vidéki teriiletek,
SAPARD.

9. Genetika: GMO, 6kolbgiai termelés.

10. Jovedelmek: jovedelemelosztas, kifi-
zetések, tamogatasok.

11. EU — WTO: KAP, EU-b6vités, WTO.

12. Miikddés: intézményi kooperacio,
integracid, tarsadalmi t6ke.

13. Fejlesztések: fejlesztés, innovacio,
struktaravaltas.

14. Egyéb: agrar-kozgazdasagi szakma,
oktatés, eredetjelz6k stb.

A kutatési eredmények 52%-a a folddel,
illetve az ahhoz kapcsol6do termeléssel, a
megtermelt élelmiszerekkel és a kornyezet-
tel 6sszefiliggl kérdésekkel kapcsolatos. Ez
kiegésziilve a piaci elemzéssel és a hozza
szorosan kapcsolddo elérejelzésekkel, va-
lamint farmszerkezettel mar a kutatasok
74%-at fedi le (1. abra).

Témak szerinti kutatasi iranyok

Arnyaltabb kép nyerhet6 a kutatasok f6-
araméarol akkor, ha témanként tekintjiik
at az egyes kutatomiihelyekben sziiletett,
nemzetkozi megmérettetésre érdemes ta-
nulmanyokat, illetve az e téren bekovetke-
zett stlyponteltolodasokat. A 2002—2008
kozotti id6szakban 966 elGadas szerepelt
43 téméaval, amely a 2008—2015 idGszakra
szamaban kozel a kétszeresére (90%-0s
novekedés) emelkedett az 1854 el6adassal,
41 téma kozott osztozva. Stabil teriiletnek
tekinthetd az a 31 téma, amely mindkét
idGszakban kozreadand6 kutatasi eredmé-
nyeket mutatott fel. Ugyanakkor a bazisidé-
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l.abra

A kutatasok fébb témakorok szerinti megoszlasa 2008-2015 kozott

Jovedelmek
4%

Vidék
4%

Pénziigyek
4%

Farm-,
Uzemszerkezet
5%

Elbrejelzés —
elemzes
8%
Verseny, piac
9%

Miikades Fellesztések

Egyéb

2%

Fold — termelés
21%

Elelmiszer
19%

Forras: sajat szamitas alapjan

szak témai koziil 9 mar nem talalhaté meg a
beszamolasi id§szakban, mig 7 téma csak a
beszamolasi id6szak statisztikajaban szere-
pel. Az egyik megfigyelhetd jelentds valto-
zas tehat a kutatott témak valtozo6 korében
jelenik meg. A masik eleme a valtozasok-
nak az azonos témakban tartott el6adasok
szdmanak alakuldsdhoz kapcsolodik. Ez
utdbbi esetben csak akkor beszélhetiink a
téméak stlyanak névekedésérél, ha az adott
témaban elhangzott prezenticiok szima
legalabb 90%-ot (az atlagos novekedés)
meghaladéan novekedett. A 2. tablazat a
2008-2015-0s idGszak témait szerepelteti
a megfigyelt tudomanyos konferenciak-
ra bontva, s adja meg az egyes téméakban
elhangzott el6adasok szdmat mindkét
idGszakban, az adott idGszak rangsorban
elfoglalt helyét is feltiintetve.

Top 10, Top 15 és Top 20 kutatasi
témak szerinti iranyultsag

A beszamolasi idgszak Top 10 témait il-
letGen az els6 6t téma a fenntarthat6 élel-
miszer-termelés témakoréhez (termelés,

versenyképesség, foldhasznalat, kornyezet-
védelem és fenntarthat6sag) kapcsolodik s
jelenik meg kétharmados stllyal. A tovabbi
egyharmad részen a vildgban legnagyobb
aranyban talalhat6 egyéni/kisgazdasa-
gok, illetve az arak, a biztositas-kockazat,
a vidékfejlesztés és az élelmiszer-bizton-
sag témak osztoznak kozel azonos sullyal
(2. abra).

Annak érdekében, hogy a kutatasi ira-
nyokban bekovetkezett valtozasokat képe-
sek legyiink jobban megragadni, az 6sszes
téman beliil a Top 20 listat vettiik nagyito
ala. Ezen beliil megkiilonboztetjiik a Top 10
és a Top 15 listakat. A 3. tablazat ad eliga-
zit4st abban, hogy mely esetekben volt és
milyen irdnyd, valamint mértékd a valto-
zas a bazishoz képest. A kategorian beliili
rangsorvaltozas/valtozatlansag (o, +, -) az
adott téma kutatasanak fontossagat és egy-
ben annak stabilitasat jelzi (mez6gazdasagi
termelés, versenyképesség, foldhasznalat,
kornyezetvédelem, vidékfejlesztés, 6kolo-
giai termelés és az integracio, koordinacio).
Akategoriavaltas (++, --) mar egy fokozodo/
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2.abra

A Top 10 témak silyaranya 2008-2015 kozott

Elelmiszer-biztonsag
Vidékfejlesztés 5“»‘?\
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termelés
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Versenyképesség,
termelékenység
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foldhasznalat
14%

— ___ Kornyezetvédelem
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Forrds: sajat szamitasok alapjan

mérsékléds kutatoi érdekl6dést jelez (erd-
s0d6 arelemzés- és élelmiszerfogyasztas-
kutatéas, illetve mérséklédé élelmiszer-ke-
reskedelem, KAP — WTO és mez6gazdasagi
munkaer6 vizsgalata). A Top 20-on kiviilrél
a Top 20 listara keriilés (++4), a rangsor-
beli ugras mértékétsl fliiggben ugyan, de
hatéarozott, er6s6d6 kutatoi figyelemnove-
kedést tiikroz (fenntarthatésag, egyéni/
kis gazdaséagok, fogyaszt6i magatartas és
innovacio). A berobban6 témak (++++) mar
élesebb iranyvaltast vetitenek elére, vagyis
kozvetlenebb hatassal vannak a féarambeli
kutatasi tertiletek atrendezdésére (élelmi-
szer-biztonsag, élelmiszerlancok).

A 2002-2008 kozott megfigyelt 966 el§-
adasbdl a Top 10 kategoriaban olyan téméak
szerepeltek tobbek kozott, mint a vidék-
fejlesztés, a versenyképesség és termelé-
kenység, valamint a kornyezetvédelem.
Ezek a témak megkaptak a kutatok kiemelt
figyelmét a 2008—2015 kozotti években
is. Ugyanakkor valamelyest csokkent az
érdeklfdés az élelmiszer-kereskedelem-
mel, a KAP-WTO-val kapcsolatos teriiletek

irant. Ez utébbiak mar ,.csak” a Top 15-ben
taldlhatok. Az agazati elemzések tovabbra
is viszonylag gyakrabban fordulnak eld,
de a korabbi 5. helyrél visszaestek a 23.
helyre. A szazad elsé évtizedében, az Gj
utak keresése idszakaban még slager ku-
tatasi teriiletnek szamité6 multifunkcioné-
lis mez6gazdasag hattérbe szorult és a 11.
helyrél a 41. helyre esett vissza. Ugyancsak
kikeriilt a Top 15-b8l a menedzsment (25),
az élelmiszer-mindség (32) és az erdforras-
konzervalas (35). A Top 20 listabol hatrébb
keriilt a mez8gazdasagi szovetkezetek, kol-
lektiv fellépések kutatasa (31), de tovabbra
is megtartotta el6keld kategoriahelyét az
okologiai termelés (17, 16), az integracio és
kooperacio (19, 20), valamint a kifizetések,
tadmogatasok témai (20, 19).

Egyidejlileg j témak vonzottak jobban
a kutatokat, igy az élelmiszer-fogyasztas
kutatasi helyzete javult (18, 14). Ugyanak-
kor a vilagban megfigyelt élelmiszer-biz-
tonsaggal Osszefiiggd problémak erGsen
0sztonozték a kutatokat a gondok mogott
meghtiz6d6 termelési, szabalyozasi, keres-
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3. tablazat

A kutatasi iranyok valtozasa a Top 20 témakban

2008-2015-0s felmérés Helyezés Viltozas iranya
Téma 2008-2015 2002-2008
Mezdgazdasagi termelés | 10 +
Versenyképesség, termelékenység 2 3 +
Fold és foldhasznalat 3 9 +
Kérnyezetvédelem 4 4 0
Fenntarthatosag 5 25 +++
Egyéni/kis gazdasagok 6 35 +++
Arelemzés 7 12 ++
Biztositas — kockazat 8 8 0
Vidékfejlesztés 9 2 -
Elelmiszer-biztonsag 10 - ++++
Elelmiszer-kereskedelem I | --
KAP - WTO-targyalasok 12 6 --
Elelmiszerlancok 13 - +H++
Elelmiszer-fogyasztas 14 18 ++
Mezdégazdasagi munkaerd 15 7 --
Okolégiai termelés 16 17 -
Fogyasztdi magatartas 17 38 +++
Innovacié 18 30 +++
Kifizetések, tamogatasok 19 20 +
Integracid, kooperacio 20 19 -

Jelmagyardzat: 0: a téma rangsorbeli helye nem valtozott; +/-: kategorian beliili mozgasi irany; ++/--: kategoriavaltas; +++:a témaa Top 20
listaba keriilt; ++++: a bazisidészakban nem szerepld téma egybél a Top 20 listaba keriilt.

Forrds: sajat szamitasok alapjan

kedelmi problémak elemzésére, felemelve
e témat a Top 10 listaba. Az élelmiszer-ke-
reskedelem vilagméreti atalakulasa, az
élelmiszerlancok tjabb és Gjabb régidk-
ban megfigyelhet6 fokozatos piacnyerése
bévitette az ezzel Osszefliggésben végzett
elemzéseket. Ezt némileg mar megelGzte
a Regoverning markets globalis kutatas,
amelynek keretében a vilag 7 régi6jaban,
koztiik Kelet-Ko6zép-Eurdpaban keriilt na-
gyito ala, hogyan tudnak a kisgazdasagok
a megjelend kereskedelmi lancokkal j-
szer( kapcsolatokat kiépiteni és ezaltal a
fokoz6do piaci versenyben helytallni. Az
élelmiszerlancokhoz kapesol6do vizsgala-
tok szdma megugrott és a 2008—2015-0s
idészakban ezekbdl a témakbdl igen sok
konferencia-el6adas hangzott el, eredmé-
nyezve ezzel a Top 15 listéba keriilést.
Jelen szazadunk elején a fogyasztok is

mind igényesebbek lettek az élelmisze-
rekkel és altalaban a kereskedelmi termé-
kekkel, szolgaltatasokkal szemben. Mig a
bézisidészakban a fogyasztoi magatartas
csak a 38. helyen volt talalhat6, addig a leg-
ut6bbi kutatasi eredmények kozreadasakor
mar a 17. helyet foglalta el. Ez hatarozottan
jelzi, hogy a fogyasztok nagyobb mértékben
kivanjak a termelGk és kereskeddk értésé-
re adni, hogy a marketingmeggyG6zéssel
szemben az 6nallo véleményiiknek nagyobb
stlyt kivannak adni a kinalat alakitasaban.
A mindenkori megtijulas egyik fontos eleme
— amarketing mellett — az innovacio. Az ez-
zel foglalkoz6 kutatasok szdma a 30. helyen
szerepelt a bazisiddszakban s keriilt onnan
fel a Top 20 listaba. Ez bizonyitéka annak,
hogy a mezGgazdasagban is a hatékonysag
és termelékenységjavitas egyik feltételét az
innovacios fejlesztések jelentik, amikor a



14 GAZDALKODAS ¢ 60. EVFOLYAM o 1. szAM, 2016 (1—15)

4. tablazat

A 2008-2015 k6zotti tanacskozasok Top 10, Top 15 és Top 20 listak szervezetek szerinti
megoszlasa és sorrendje

Megnevezés IAMO FORUM | AES:2008, 2011, EAAE: Kongresszus, IAAE: ICAE konfe-
2008-2014 2015 2014, EAAE 122. szem. rencia, 2015
Top 10, % 58,0 52,3 52,7 56,3
Top 15, % 70,7 61,4 65,6 73,5
Top 20, % 79,3 77,8 77,0 84,9
Helyezés
Top 10 | 11 Il
Top I5 1l 11 |
Top 20 1l 1] |

Forras: sajat szamitasok alapjan

vezetés megprobal a szervezeten beliili, il-
letve a szervezetek kozotti kapesolati rend-
szerben olyan 4j megoldasokat alkalmazni,
amelyek részben a termelGegység, részben
a termékpalya egészének hatékonysagat
képesek javitani.

Osszességében megallapithatd, hogy
korabban a 25. helyen talalhat6 fenntart-
hat6sag téma az 5. leggyakrabban kutatott
teriilet lett, s ugyancsak sokkal tobb kutato
vizsgélta a korabbi idészakhoz képest az
egyéni és kisgazdasagok helyzetét, ered-
ményeit, problémait. Robbanésszerien
nétt az élelmiszer-gazdasag kapcsolati
rendszerének atalakitdsaban meghatarozé
szerepet jatszo élelmiszerlancokkal, tovab-
bé az élelmiszer-biztonsaggal 0sszefiiggd

kiilonb6z6 kérdések elemzése. Az el§bbi-
ektdl valamelyest kisebb mértékben, de
még mindig szamottevGen emelkedtek a
fogyaszt6i magatartassal és az élelmiszer-
termelés termelékenységének javitasahoz
nélkiilozhetetlen innovaciéval kapcsola-
tos feltar6 munkak. Ezek a tendencionélis
modosulasok a hazai kutatok szdmara is
tanulsaggal szolgalnak.

A tudomanyos tanacskozasok
féaram-orientaltsaga

Kérdés, hogy a kiilonb6z6 tudoményos
konferenciak szervez6i milyen mértékben
vannak tekintettel a felhivasok soran a
féaramba tartoz6 témék programba alli-
tasara. Megvizsgaltuk, hogy a megfigyelt

5. tablazat

A 2008-2015 kozotti tanacskozasok Top 10, Top 15 és Top 20 listak féaram-orientaltsaga

IAMO AES EAAE IAAE

2008 [ 2009 | 2010 | 2011 { 2012 | 2013 | 2014 { 2008 | 2011 [2015| XIHI. | 122. | ICAE

Kategoria kong- sze- kon-

resszus | mina- | feren-

rium | cia,

2015

Top 10 18 18 14| 20| 88 36 | 24 17 26 | 37 110 25 591

(%) 42,9 | 54,5 | 36,8 | 50,0 | 88,0 | 63,2 | 36,4 | 44,7 | 53,1 | 56,1 56,4 | 41,0 | 56,3

Top 15 23 24 20 | 26 91 39| 43 23 32| 39 129 39| 771

(%) 54,8 | 72,7 | 52,6 | 65,0 | 91,0 | 68,4 | 65,2 | 60,5 | 65,3 | 59,1 66,2 | 639 | 73,5

Top 20 32 26 25| 29| 94 43| 49 28 | 40| 5l 147 50 | 891

(%) 76,2 | 78,8 | 65,8 |72,5|94,0| 754|742 | 73,7 | 81,6 | 77,3 754 | 82,0 | 84,9

Eléadédsok | 42 33 38| 40| 100 57| 66 38| 49| 66 195 61 | 1049
mindosz-

szesen

Forrds: sajat szamitasok alapjan
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szervezetek 0sszességében és konferencian-
ként mennyire tudtak féaram-orientaltak
lenni. A 4. tablazat rendezd szervezetenként
mutatja a Top 10, Top 15 és Top 20 listak
alapjan a f6aram szerinti fokusz erésségét.
Lathato, hogy a legsziikebb listan (Top 10)
az IAMO FORUM-ok voltak legeré&teljeseb-
ben f6aram-orientaltak, amelyet az IAAE
rendezvénye kovet. A bévebb lista (Top 15
és Top 20) esetében mar a Milanbéban
megtartott ICAE (IAAE) konferencia volt
leginkabb az agrargazdaséagi féarammal
Osszhangban.

Altalanossagban aldhtizhaté, hogy a ta-
nacskozisok egészére nézve a szervez6k az
elfogadott el6adasok 79,3—84,9%-at tud-
hattak a Top 20 listdn. Ez mindenképpen
erds fokuszaltsagot mutat. Az egyes rendez-
vények tekintetében az TAMO 2012 Forum
volt aleginkabb f6aramba integralt, hiszen
az elhangzott 100 el6adasbol 88 Top 10 lis-
tas volt (5. tablazat). Tudni kell azonban,
hogy ez a rendezvény egy sziik, szorosan
a foldkérdésekkel 0sszefiiggs témakorrel
invitalta a kutatokat a FORUM-on valb
részvételre.
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Summary
STRATEGICISSUES OF HUNGARIAN AGRICULTURE

By: Székely, Csaba

Keywords: agricultural target system, competitiveness, strategic analysis, strategic
options rural strategy.
JEL Classification: Q15, Q18.

Strategy is the most important tool for managing organisations, thereby influencing
the future. This approach also plays an important role in the practice and theory
agricultural economics. The development of the future of agriculture, however, is a very
complex task. During the development of the strategy, decisions have to be made not
only about food production, sales and long-term living of the rural population, but also
about the conservation of natural resources, providing renewable energy, maintaining
the richness of the ecosystem and creating liveable conditions for people in rural areas.
Tt also raises the need for competitiveness, as some countries and regions strive to keep
their markets and acquire new ones in order to utilise their natural resources. However,
the environmental (political, social, economic, ecological and technological) conditions
towhichitis necessary to adapt are constantly changing, but at the same time a (positive)
strategic influence on the environmental conditions could also be a target.

Agriculture, the whole agricultural sector and the rural regions have especially
important roles in Hungary. Some people say that the natural conditions in Hungary
are particularly suitable for agricultural production and that is why Hungary should
increasingly contribute to meeting the world’s growing food needs. Others emphasise
the importance of the preservation of the natural and biological resources and the
importance of ensuring sustainability, and they warn against their intensive exploitation.
In addition, the issues of appropriate production forms and organisations and the
ownership of the limited agricultural land also arise, and these have consequences
for the national policy as well. Therefore the development of the agricultural strategy
and its adaptation to the continuously changing conditions is a versatile, information-
intensive task which requires scientific approach. It also requires effective strategic tools
and methods, mental capacity and the use of the achievements of the related disciplines.

TRENDS IN AGRICULTURAL ECONOMIC RESEARCH (2008-2015)

By: Forgacs, Csaba — Mészaros, Sandor

Keywords: agricultural economics research, sustainability, agricultural policy,
mainstream.
JEL Classification: Qo1, Q10, Q15.

One of the most important developments since publishing our last related article is
that the issue of sustainability has come into focus in agricultural economics research.
Csaba Csaki, who recently celebrated his 75th birthday, has already published his
research findings related to the sustainable development of global and Hungarian
agriculture in the 1980s. A definition of sustainability by the Brundtland Committee
was released in the same decade. Two important issues have arisen since then: firstly,
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measuring sustainability by using ecological footprint and, secondly, extending the
basic economic content of sustainability by taking into account demographic, social
and environmental aspects as well. The current state of sustainability is not comforting
neither from the point of view of energy over-consumption (ecological footprint), nor
from its high differentiations between countries. However, we do hope the UN Annual
Meeting of 2015, also dealing with climate change, will lead to good results in this field.

Another important trend can be observed in the field of measuring future challenges
in food production and consumption. From this point of view, the OECD conference of
2015 on challenges of agricultural higher education took an important step forward.
Catherine Mureddu underlined the three main challenges as (a) providing food supply
to an increasing world population with growing standard of living; (b) the need for
sustainable increase in productivity, and (c) responding to climate change. According to
Mingues and Connor there is a need for a 70 per cent increase in agricultural production
at the global level in this century. That can take place mainly in USA, Brazil, Argentina
and Australia. Such high development in output can only be achieved in large farms and
with huge investments.

The programmes of 13 scientific conferences reviewed show, without a doubt, that the
topic of sustainability has become increasingly important, and also that more attention
has been paid to questions of small farms and their performance. Research activities
analysing questions of food chains and food security have exploded and there has been
an increase in interest from researchers in consumer behaviour and innovation. All
these changes in the focus of research have a message for Hungarian researchers too.
Among others, the main issue for scientific research is to have a clear view on how the
challenges mentioned above can be explained under current paradigms or if there is a
need for new paradigms.

COMPETITIVENESS OF HUNGARIAN AGRICULTURE IN CONNECTION WITH
CHANGE OFITS EFFECTIVENESS

By: Takacsné Gyorgy, Katalin — Takacs, Istvan

Keywords: productivity, technical equipment, support, model, European Union.
JEL Classification: O11, Q12, C72.

The article examines the reasons behind the changes in effectiveness and
competitiveness of Hungarian agriculture compared to other EU Member States. The
paper sums up the main conclusions of the authors’ previous studies on this topic,
synthesising their most important findings and conclusions in one study. The paper
focuses on the effects of farm structure on productivity, on the factors of willingness
to cooperate among farmers. Furthermore it examines the effect of the economic
environment — with special regard to agricultural subsidies —, providing a model of the
relationship between economic environment, farm development (investment) decisions
and cooperation. One of the main conclusions was that the average productivity of
Hungarian agriculture increased after Hungary’s accession to the EU, which was not only
due to the development in the technical facilities, but also to the efficiency of equipment
(capital productivity). At the same time, extensive enlargement was characteristic for
crop producing farms, but the improving technical facilities have not increased the
capital productivity.



