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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Ajelenlegi cikk egy komplex foldértékelésirendszer elvi felépitését foglalja 6ssze.
Aszantofoldek kozgazdasagi értékelését szolgalo rendszer kidolgozasanak egyik fon-
tos célja volt az elavult aranykorona-rendszer felvaltasa. A rendszer komplex jelle-
gétafoldértéketbefolyasolo 6kologiai (a talaj tulajdonsagai, adomborzati viszonyok,
az éghajlat) és az 6konémiai tényezGk egységes, zart rendszerben torténd értékelése
biztositja. A kozgazdasagi értékelés a D-e-Meter foldmingsitési rendszer struktara-
jahozigazodéanrendszerezi a kozgazdasagitényezék hatasat. A kidolgozott foldérté-
kelési modszer gyakorlati alkalmazasanak el6feltétele az egyes D-e-Meter kategoriak
kozgazdasagi tartalommal valoé feltoltése, ami azt jelenti, hogy a D-e-Meter pontkate-
goriakhoz egy stilyozott — tgynevezett standard — fedezetihozzajarulas-érték (SFH)
keriil hozzarendelésre. A fedezeti hozzajarulas értékeinek szamitasa mintavétele-
zéssel torténik. A korrekceids tényezik (0ntozésilehetéség, infrastruktira, megkoze-
lithet6ség, externaliak) lehetévé teszik a foldteriilet kozgazdasagi értékének ponto-
sabb becslését. Minden fontosabb foldértéket befolyasolo tényezoét és a hozza tartozé
informaciokat a kifejlesztett értékelési rendszer a digitalis térképekrél olvas le, ezzel
biztositva az értékelési rendszer automatikus jellegét. Az Gj komplex foldértékelési
rendszer alkalmas a foldek kozgazdasagi értékeinek és piaci arainak pontos becslésé-
re. A szantoteriiletek kozgazdasagi értékének meghatarozasa a potencialis standard
fedezeti hozzajarulas értékébdl indul ki, amely magaban foglalja a foldrészlet 6sszes
gazdasagi és tarsadalmi hozadékat. A kidolgozott foldértékelési algoritmus az alter-
nativ foldhasznalati lehetéségek kozotti valasztasban is alkalmazhato.

BEVEZETES

Az elmilt masfél évtizedben nagy erével
indultak meg és folytak egy 4j, az arany-
koronét felvalto értékelési rendszer kiala-
kitasdnak munkalatai, a feladatokat kor-
ményhatarozat irta el6. Sajnélatos, hogy
a pénziigyi er6forrasok sziikossége miatt
nem a genetikus talajtérképezési, hanem
a mintateres foldértékelési rendszer ki-

dolgozasara nyilott lehetGség. Ez annél is
inkabb szomori, mert a nyugat-eurépai
fejlett orszagok mindegyikében rendel-
kezésre allnak a legkorszertibb értékelési
munkak eredményei, tehat pontosan is-
merik termdéfoldjeik értékét, abszolat és
relativ minGségét.

Az Gj foldértékelési rendszer négy olyan
természeti tényezG6t vett alapul, melyek
hosszabb tavon is viszonylag stabilak, s
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alapvet6en meghatarozzak a termésered-
ményeket. Ezek a talaj, a domborzat, az
éghajlat és a hidrologiai adottsagok.

A termétalaj minGsitéséhez 71 000 min-
tateret vizsgaltak meg részletesen. A vizs-
gélatok kiterjedtek a talaj eredetére, fizikai
és kémiai tulajdonsagaira, a termdréteg
vastagsagara, a humusztartalomra, a talaj
vizgazdalkodaséra, a felszini és a felszin
alatti hidrologiai viszonyokra. Atfogtak
mindazon tényez6ket, amelyek befolya-
soljak a talaj életét, meghatarozzik a gaz-
dalkodés lehetGségét.

A mintateres foldértékelési rendszer
az orszag egész mezdgazdasagi teriiletét
egységes elvek szerint felértékelte, s azt
1-100 pontig mindsitette. A legalacsonyabb
pontértékd teriilet hazdnkban 13 pont/ha,
a legmagasabb 78 pont/ha.

A szamitasi eredmények azt bizonyitjak,
hogy a mintateres termG&helyi pontértékek
hiibben fejezik ki a foldteriilet min&ségét
(annak relativ aranyait), hiszen a fontosabb
gazdasagi mutatokkal vizsgalt korrelacios
koefficiens szorosabb kapcsolatot jelez a
pontérték, mint az aranykorona esetében.

Ez azt jelenti, hogy az 1980-as években
elvégzett mintateres (és részben genetikus)
termd&helyi értékelés alkalmas az aranyko-
rona-érték szerinti értékelés korrigalasara.
Az elkésziilt Gj értékelési rendszer beve-
zetésének szandékat azonban megvéaltoz-
tatta az 1989-es rendszervaltas, illetve az
ehhez kapcsolodo Foldkarpétlasi torvény,
amely alapjaban az aranykorona-rendszer-
hez nytlt vissza, igy a foldmindgsités alapja
Magyarorszagon jelenleg is a XIX. sz. végén
kiépitett aranykorona-rendszer.

Az aranykorona-rendszer fogyatékossa-
ganak elemei a kovetkez6 pontokban fog-
lalhatdk ossze:

1. A rendszer bevezetésekor érvényes jo-
vedelmi viszonyok, illetve termelési ténye-
z6k hozadéki aranyai lényeges valtozasokon
mentek keresztiil.

2. Az 1960 utani években megindult
nagyaranyt melioracios, talajjavitasi mun-

ka sokszor regionalis szinten megvaltoztat-
ta a talajok termékenységét.

3. Megvaltoztak a kozlekedési lehetd-
ségek. Uj, viszonylag korszer(i Gthalozat
jott létre az orszagban, masok a szallitasi
koltségek és az infrastrukturalis viszonyok.
Ezekkel a mozgasfolyamatokkal fiigg 6ssze,
hogy megvaltoztak a becslGjarasok kozotti
okondmiai kiilonbségek is.

4. A kataszteri tisztajovedelmi rend-
szerben a talajok mindgsitése nélkiilozi a
korszert laborvizsgalati eredményeket,
csupan egyszeri érzékszervi vizsgélatok-
ra tamaszkodik.

A 4/015/2004 szamon nyilvantartott
Foldmindség, foldérték és fenntarthato
foldhasznalat az eurédpai uniés adottsa-
gok kozott cimi NKFP kutatés-fejlesztési
projekt keretein beliil kutatasok folytak
egy korszerd, komplex, a modern techni-
kai eszkozoket felhasznalo foldértékelési
rendszer modszertananak kidolgozasara.
A komplex értékelés az okologiai és oko-
némiai tényezSk egységes rendszerbe fog-
lalasa. Az okologiai értékelés a D-e-Meter
pontrendszer kidolgozasat jelenti, mig a
kozgazdasagi értékelés a D-e-Meter rend-
szer struktarajahoz igazodban rendszerezi
a kozgazdaségi tényezdk hatéasat.

A D-e-Meter rendszer egy modern — on-
line térinformatikai modellezési lehetGség-
gel tAmogatott — f6ldmindsité rendszer,
amelynek k6zponti eleme egy foldminGségi
viszonyszam — a D-e-Meter pont —, amely
a f6bb gazdasigi novények, illetve novény-
csoportok kornyezeti igényei, a termelés
intenzitasa, valamint a klimatikus és fold-
tani tényez&kben rejlé termelési kockazat
alapjan mutatja ki az egyes termGhelyek
produkcids viszonyait (Gadl et al., 2003;
Maté — Toth, 2003).

Az automatizalt komplex foldértékelés
1ényege, hogy a kidolgozott rendszer a fold-
értéket befolyasolo tényezSk értékét (tehat a
befolyasol6 tényez6k megfelel§ dimenzidja
szdmszerd értékét) helyrajzi szamonként
(értékelési egységenként), a digitalis talaj-
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térképekrdl olvassa le, majd a megadott
szamitasi algoritmus szerint kiszadmitja a
foldek komplex hozadéki értékét, illetve arat
eurd/ha-ban. Az igy kalkulalt becsiilt foldér-
ték a foldek tarsadalmi értékét a potencialis
jaradéktermel képességiik alapjan hata-
rozza meg,. Ett6] a foldpiacon kialakult piaci
foldarak a keresleti-kinélati viszonyoktol
fliggGen eltérhetnek, viszont egyértelmtien
alkalmasak a jelenlegi aranykorona szerinti
foldmindsitési rendszer kivaltasara, s egy sor
foldiigyekkel kapcsolatos feladat ellatasara.

Az Gj rendszerrel kapcsolatos elméleti
alapok tulajdonképpen két tételben fog-
lalhatok ossze:

1. a termelési tényezdGk arai az altaluk
elGallitott termékmennyiség nagysagabol
és értékébdl vezethetbk le;

2. a termelési tényez6hozadék levalaszta-
sanak (vagyis a keletkezett tobblettermék
bérre, t6kehozadékra és jaradékra torténd
megosztasanak) az alapja a termelési ténye-
zG6k és a termelés eredménye kozott kiala-
kult kapcsolat, illetve az ezt leiré termelési
fliggvények rendszere (Sziics et al., 1990).

A term6fold sajatossagabol adodik, hogy
ugyanazon a teriileten tobbféle mezégaz-
dasagi termék eldallithato, tehat helytelen
lenne a term6fold értékét egyetlen termék
hozadéka alapjan kozeliteni, vagyis nem
lehet ,kukoricaféldben”, ,,buzafoldben” stb.
gondolkozni (Sztics, 1998). Egy-egy konkrét
foldteriilet nem minden termék szamara
marginalis, tehat valamilyen nagysagua
foldjaradék mindenképpen képzdédik, s az
szamszertsithet6. Ebbdl adodik az a ko-
vetkeztetés, hogy egy foldteriilet anticipalt
értékét vagy arat a jelenleg termelt és a
jovbben termelhet6 termékek okonémiai
Jjellemzdi hatarozzak meg. A jov6beni no-
vényi kulturak igénybevétele, a termé&fold
hasznélata a f6ldmindségen kiviil tobb mas
tényez6to], a termelés egyéb koriilményeitol
is fligg. Hazankban az elmult fél évszazad-
ban sok munkaigényes termék kiszorult
a termelésbdl a nagylizemi gazdalkoda-
si koriillmények kozepette (Sztics, 1996),

de a tulajdoni struktarak atalakulasa, a
farmgazdasigok megjelenése tjra felveti
ezen termékek termelésének igényét (pl.
gyogynovény, agrarmagvak stb.).

A tényez6hozadékok szétvalasztasanak
szamos elméleti-modszertani problémai
miatt a nemzetkozi szakirodalomban egy-
re inkdbb az a nézet kezd feliilkerekedni,
hogy a hozadéki érték meghatarozasat
valamilyen 6sszevont brutt6 tipust hoza-
dékkategoria alapjan célszert kozeliteni.
Példaul az atlaghozamok, az arbevételek
vagy valamilyen més, elsGsorban a teriileti
termelékenységet kifejezd kategoria segit-
ségével (McRae — Burnham, 1981).

ELKEPZELESEK EGY
AUTOMATIZALT
ERTEKELESIRENDSZER-
KONCEPCIO KIDOLGOZASAHOZ

A fenti alaptendenciat figyelembe véve
az 0j automatizalt értékelési rendszer ki-
dolgozasakor az alabbi szcenariokbol in-
dultunk ki:

1. A term6fold komplex (gazdasagi) ér-
tékelése magaban foglalja

a) az okologiai tényezdket (talajviszony-
lati, éghajlati tényezGket és domborzati
viszonyokat);

b) a kozgazdasagi tényeziket (szallitasi
viszonyok, piaci kornyezet tagoltsaga, a
mesterséges tereptargyak).

2. A foldértékelés alapjaban véve két sza-
lon torténik (Sziics — Csendes, 2002):

a) hozadéki elven, ami kifejezi az adott
szantoteriilet potencidlis termGképességét
és mindsiti az ehhez tartoz6 kozgazdasagi
kornyezetet, tehat magaban foglalja a fold-
Jjaradékot és helyzeti jaradékot;

b) a valosagos foldpiacon kialakult piaci
foldarak segitségével, amihez sziikség van
egy foldpiaci informécios rendszer kiépi-
tésére.

3. A komplex foldértékelés soran, bar kii-
16n értékelhet6k az 6kondmiai és az oko-
logiai tényezdk, az értékelésnek egységes,
zart rendszert kell alkotnia.
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4. Afoldértékelésnek egy id6ben tobb célt
kell szolgalnia:

a) adbzasi;

b) termelésszabalyozasi (tamogatasi);

¢) 6rokosodési ligyek rendezése;

d) kisajatitas-kartalanitas;

e) foldtulajdonvitabol szarmazé peres
tigyek;

f) foldrendezés, tagositas, foldcserék;

g) véllalati dontéshozatal, amennyiben
a foldmindsitéshez gazdasagi paraméterek
vannak kapcsolva (pl.: talajmtivelési kolt-
ségek vagy lejtGszog- és szallitasi, miivelési
koltségek stb.).

5. A termd&fold komplex értéke kifejezhetd
tobbféle dimenzidval:

a) pontértékszammal (pl. term&helyi ér-
tékszam, D-e-Meter pont, gabonaegység
stb.);

b) értékszammal (forinttal, eurdval);

¢) standard forinttal vagy euréval;

d) valtozo arfolyammal,;

e) csatlakozés évének atlagos Ft/eur6
paritasaval;

f) eurbban mért tiszta foldhozadékkal.

6. Sztics (1990) szerint vannak olyan
foldértékelési célok, amelyekhez tartozo
feladatok csak pénzértékben kifejezett
foldértékkel oldhatok meg (pl. kisajati-
tas-kartalanitasi, orokldési stb. ligyek).
Ugyanakkor vannak olyanok is, amelyek
pontértékek segitségével is rendezheték
(pl. foldeserék, adokivetés stb.).

7. Ertékben kifejezett mutatészam eseté-
ben azonban minden célhoz tartozo 4llam-
igazgatasi, tarsadalmi vagy gazdasagi fel-
adat megoldhaté (Sztics — Nadrné, 2008).
Ezért végsé soron a komplex foldértékelést
abba az iranyba kell terelni, hogy a ,vég-
termék”, a ,minGsités” értékben jelenjen
meg. Jelen 4llaspontunk szerint a féldek
gazdasagi (komplex) értéke eurd-hozadék.

Ennek az értéke az eurora valo attérés
utan viszonylag stabil, csak az eur6 pari-
tasanak valtozésa esetén kell a rendszerbe
beavatkozni.

Az 4j foldértékelési modszer kidolgoza-

sanal a hozadéki foldértékbdl indultunk ki.
Azt tételeztiik fel, hogy a piaci foldar hosszt
tavon a fold elméleti kozgazdasagi értéke,
vagyis a foldjaradék tGkésitett értéke kortil
ingadozik.

A f6ldnek tulajdonithat6 jovedelemrész
nagyon nehezen kiilonithet§ el a tobbi ter-
melési tényezGétdl, igy kénytelenek vol-
tunk olyan médszertani megoldast keresni,
amelynek segitségével becstilhet6 a kiilon-
b6z6 minGségi foldek eltérd jovedelemter-
mel6 képessége.

Erre alkalmasnak talaltuk a termelési
érték és a valtozo koltségek kiilonbségeként
definialt fedezeti hozzdjarulast (FH-1).

A FEDEZETI HOZZAJARULAS
BECSLESE

Célunk a kiilonb6z6 mindségli foldek
eltér6 hozam-, illetve jovedelemtermeld
képességének kimutatasa.

A D-e-Meter rendszerben definialt terii-
leti egységek (objektumok) koziil a helyrajzi
szammal ellatott kataszteri egység képezi
a foldadasvétel legkisebb 6nall6 egységét
(Gadl et al., 2007). A fedezeti hozzijaru-
las szamitasahoz sziikséges gazdalkodasi
adatok azonban nem a kataszteri egység-
hez, hanem a parcelldhoz tartoznak. igy
célszertinek latszik a vizsgalati objektumok
elvalasztasa a két folyamat — az FH-értékek
megéallapitasdhoz sziikséges mintavétele-
zés és maga a foldértékelés — esetében.
A két objektum foldrajzi kapcesolatban all
a talajfolttal és azon keresztiil egymassal
is. A talajfoltok alapjan rendelkezésre all
a D-e-Meter pont (foldmindgségi viszony-
szam) mind a kataszteri egységre, mind a
parcellara egyarant. Igy lehetéség nyilik
arra, hogy a D-e-Meter pont segitségével a
parcellaszintli FH-értékeket vonatkoztat-
hatjuk a kataszteri egységekre is.

Ennek megfeleléen a mez&gazdasagi
résztablat, a parcellat valasztottuk ki a
megfigyelési egységnek.

A j-edik parcella termelési értéke az
i-edik novény esetében a t-edik évben:
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TEH =4 P;“"flf} : Pff tujj,

ahol

49ij = azi-edik n6vény termésmennyisé-
ge a j-edik parcella esetében (t/ha);

Pi = az i-edik novény értékesitési ara
(Ft/v);

q;; = azi-edik novény melléktermékeé-
nek hozama a j-edik parcella esetében (t/
ha):

p" = az i-edik novény mellékterméké-
nek ara (Ft/1);

ujj =azi-edik novény kozvetlen tdmoga-
tésa aj-edik parcella esetében, valamint a
parcellara felosztott nem névényspecifikus
tdmogatas 0sszege egyiitt (Ft/ha).

A j-edik parcella kozvetlen valtozo kolt-
sége az i-edik novény esetében a t-edik
évben:

Kvii= X Kl
! =

ahol

k! = azi-edik novény vetémagkoltsége
a j-edik parcella esetében a t-edik évben
(Ft/ha);

K4 = azi-edik novény miitragyakoltsé-
ge aj-edik parcella esetében a t-edik évben
(Ft/ha);

K%' =azi-edik novény névényvéddszer-
koltsége aj-edik parcella esetében a t-edik
évben (Ft/ha);

Ki" = az ontozési koltség az i-edik no-
vény és a j-edik parcella esetében a t-edik
évben (Ft/ha);

K%' = a gépi munka lizemanyagkoltsége
azi-edik novény és a j-edik parcella eseté-
ben a t-edik évben (Ft/ha);

K" = a szaritas koltsége az i-edik no-
vény és a j-edik parcella esetében a t-edik
évben (Ft/ha);

K%' = akozvetlen marketing- és feldol-
gozési koltségeknek a j-edik parcellara fel-
osztott része a t-edik évben (Ft/ha);

Ki" = a kozvetlen biztositasi dijaknak
aj-edik parcellara felosztott része a t-edik
évben (Ft/ha);

K = az egyéb kozvetlen koltségeknek
a j-edik parcellara felosztott része a t-edik
évben (Ft/ha).

Aj-edik parcella fedezeti hozzajarulasa
az i-edik n6vény esetében a t-edik évben:

FH j=TE]j= KV ;-

Az EU-ban kidolgozott mddszertantol
eltérGen a termelés kozvetlen valtozo kolt-
ségein beliil szerepeltetjiik a gépi munkak
iizemanyagkoltségét, a fiitési koltséget pe-
dig kihagytuk.

A D-E-METER RENDSZER ES
A KOZGAZDASAGI ERTEKELES
EGYSEGES RENDSZERBE
FOGLALASA

Az egységes rendszer alapja a D-e-Meter
pont, afajlagos hozam és a fedezeti hozza-
Jjarulas kézotti ekvivalencia megteremtése.
Az egységes rendszer logikéja az 1. bra
szerint értelmezhet6.

Az értékelési rendszer
automatizalasa

Az 6konoémiai, az okologiai, a térképé-
szeti, a matematikai és informatikai tu-
domaéanyos eredmények 6sszekapcsolasa,
sajatos rendszerbe foglalasa lehet&vé teszi
egy automatizalt foldértékelési eljaras ki-
dolgozésat.

Az automatizélas logikai menete a ko-
vetkezs:

1. A D-e-Meter pontok a rendszer 6kolo-
giai blokkjaban keriilnek meghatarozéasra
talajfoltszinten.

2. A foldek alaphozadéka (Alap Fedezeti
Hozzajarulas) — kiilon végzett reprezen-
tativ mintavételezés utan — exogén moédon
keriil be a rendszer inputadatai k6zé, D-e-
Meter pontkategoriaként 6sszekapcsolva.

3. A térképi rétegezddési szintek (talaj-
folt, parcella, helyrajzi szam) Gsszeren-
dezésre keriilnek, helyrajziszdm-szinten.
Tehét ez az a szint, ahol a komplex eur6-
hozadék érték megjelenik. (Ez megfelel
a gyakorlati alkalmazasoknak is, hiszen
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I.abra

A kataszteri egység korrigalt fedezeti hozzajarulas-értékének megallapitasa

D-e-Meter pont
(talajfoltalapu értékszam)

D-e-Meter-kategoria

Kataszteri egyseg
(a fold adasvétele targya)

T

Alap standard fedezeti

P Korrekcios
hozzajarulas x| ténvezék

(ALAP FH - reprezentativ Y .
(szorzok)

minta alapjan kapott érték)

Elismert externalidk
+ (tarsadalmi, =
gazdasagi, joléti
haszon és veszteség)

Korrigalt
FH

Forras: Szlics et al., 2006

minden foldiigyi kérdés helyrajzi szam
vagy annak valamilyen tortrészlete szerint
intézédik.

4. Az Alap féldhozadékok regionalis
szintenként kiilon-kiilon keriilnek meg-
allapitasra, mert a kozgazdasagi értéket
befolyasol6 infrastrukturalis kdrnyezetben
olyan nagy kiilonbségek vannak, melyeket
a rendszer felépitése soran figyelembe kell
venni.

5. Az externaliak az Alap Fedezeti Hozza-
Jjarulas korrekcidiként vannak kezelve ma-
tematikai formulak segitségével, és exogén
modon keriilnek az inputadatok kozé.

6. A korrekeios tényezékkel (a térképi
leolvasas utan megadott matematikai for-
mulék segitségével) korrigaljuk az alapho-
zadéki értéket.

Az altalunk kidolgozasra keriilt foldérté-
kelési modszer gyakorlati alkalmazasdnak
el6feltétele az, hogy a D-e-Meter pont ka-
tegoridkhoz egy stlyozott — igynevezett
standard fedezeti hozzajarulas-értéket
(SFH) rendeljiink.

A korrekcios tényezdk szamitasa

A korrekciés tényez6k hatdasanak
szambavétele és beépitése az értékelési
rendszerbe tulajdonképpen a helyzeti
jaradék szamszer{isitését jelenti a rend-
szerben.

A foldérték szamitasakor az 1. tablazat
szerinti korrekciés tényezdéket vettiik fi-
gyelembe.

Az informacidk a digitalis térképekrol
olvashatdk le, ezzel biztositjuk az értékelési
rendszer automatikus jellegét.

A korrekcios tényezik egyiittes hatasa az

2 ki
s ND DM (] 4 2L s
SFH-értékre: SFH ™ ( 100" )
ahol k; = az i-edik korrekcios tényezd
altal el6idézett SFH-valtozas, %.

Az externalis hatasok
figyelembevétele

A mez6gazdasagi externalidk két forméa-
ban fordulnak el6:
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I. tablazat
A korrekcios tényezék szambavétele
Ssz. | A tényezé definialasa Helyzetértékelés Fedezeti hozzaja-
rossz kézepes i6 rulas moédositasa
(egyiitthato)
1. | Tertilet tagoltsdga, <10 ha - 0,97
mérete vagy>200 ha
10200 ha 1,00
2. Ontozési lehetdség (ha van)
—m(ikodé felszin alat- 1,15
ti nyomocsoves
ontozdéhalozat .
. . . van/nincs
— viznyerési lehetdség 1,15
nyilt csatornabol
— Ontozési lehetdség 1,15
tzemképes furt csékutbol
3. Miivelést gatlé tereptargyak | egynél tobb 0,80
elektromos vezeték men- vezeték
tén, a vezeték mindkét ol- egy 0,90
daldn mért 10-40 m-es vezeték
savban az igy szamitott
teriletre egy veze- 1,00
ték sem
szeli at
4. A teriilet
megkozelithetdsége 0 km 0,85
az lzem teriletén lévé | km 1,00
egy hektarra juté szilard | km felett 1,15
burkolatu uthossz
5. Infrastruktdra
a) a legkozelebb lévé fel- 5 km felett 0,90
vevéhelyek tavolsaga (vas- 1-5 km 1,00
uti, folyami, feldolgo- | km alatt 1,10
z6 ipari)
b) az 1000 fénél nagyobb
telepiilés 5 km sugaru 0,85
koron kivil
1-5 km 1,00
| km-en 1,15
belul
c) az Utviszonyok, az auto- 30< 0,90
palya megkozelithetdsé- 15-30 1,00
ge, perc 15> 1,10

1. Gn. kapcsolt termékként, amikor az
externélia a hagyoméanyos mez6gazdasagi
(élelmiszer- és nem élelmiszercéli mezs-
gazdasagi) termékek (takarméany, energia-
novény) elGallitasa révén nem szandékolt
modon keletkezik (talaj-, talaj és folyovi-

(folytatas a kévetkezd oldalon)

zekre gyakorolt hatas, oxigéntermelés és
szén-dioxid-elnyelés);

2. 6nall6 termékként, elsGsorban koz-
javak forméajaban, amikor a tevékenység
kifejezett célja a biodiverzitas fenntartasa,
a tajvédelem, talajvédelem stb.
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Ssz. | A tényezé definialasa Helyzetértékelés Fedezeti hozzaja-
rossz kézepes i6 rulas moédositasa
(egyiitthato)
6. | Akozelben lévé hulladékle-
rakétol mért tavolsag:
a) a veszélyes hulladék -2 km 0,85
esetében 2-5km 0,95
>5km 1,00
b) a nem veszélyes hulla- 0,5-2 km 0,85
dék esetében, 2-5km 0,95
>5 km 1,00
c) azinert hulladék 0,3-1 km 0,85
esetében 1-2 km 0,95
>2 km 1,00

Forras: Sziics etal., 2008., 76. p.

A mezGgazdasagi foldteriilet értékének
hozadéki elven alapulé meghatarozasanal
a fold jelen és jov6ben varhatd magan- és
tarsadalmi szolgaltatasainak diszkontalt
értékét modositani kell a foldhasznalat ne-
gativ tarsadalmi hatasaival, az igynevezett
externélis koltséggel.

A hazai, de inkabb a nemzetkozi szak-
irodalmi forrasok a hasznossagi megkoze-
litésben az externalis koltségek és hasznok
mérésére hasznalhato eljarasokra egyéni
preferenciakat tartalmaznak. A mérhet6-
ségi és értékelési problémak feloldasara
dolgoztak ki a mingségi kornyezetért vald
fizetési hajlandésagon (willingness to pay)
és a kornyezetromlasért valo kompenzala-
si igényt kifejez6 elfogadasi hajland6sagon
(willingness to accept) alapul6 értékelési
modszereket, valamint hedonisztikus ar-
vagy utazasikoltség-modszereket, amelyek
valos vagy kitalalt piaci koriilmények kozott
végzett direkt és indirekt felméréseken ala-
pulnak.

A szakirodalomban tobb orszag mezG6-
gazdasagara vonatkoz6 hatasvizsgalat ta-
14lhat6. Ezek az externalis hatasok pénzér-
tékének kifejezésére szolgald becslések az
ado6- és tAmogataspolitika kidolgozésahoz
késziilt becslések, a foldértékeléssel ritkan
és csak az elvi felvetés szintjén keriilnek
oOsszefiiggésbe.

A foldértékelés automatizalt rendsze-

rébe az externdlis hatasok exogén mddon
keriilnek figyelembevételre, tehat el6zetes
szakért6i becslés alapjan megéallapitott
értékekkel médositjak a korrigalt nettd
fedezeti hozzajarulés értékét.

A késébbiek soran — az automatizalt
rendszer korszertisitésére iranyul6 kuta-
tomunkaban — megkiséreljiik a digitalis
térképeken alapuld szambavétel lehetGségét
kidolgozni.

A FOLDJARADEK ES
A HOZADEKI FOLDAR BECSLESE

Kozgazdasagi szempontbol problémat
jelent, hogy a fedezeti hozzajarulastol nin-
csen elvalasztva a foldnek mint termelési
tényez6nek a hozadéka, ezért a klasszikus
értelemben vett t6késités (foldar = tékési-
tett foldjaradék) nem végezhet6 el.

A kutatdi csoport egy olyan becslési el-
jarast dolgozott ki, amely a valosagos fold-
piacon kialakult viszonyokbol vezeti le a
foldjaradék 6sszjovedelmen beliili aranyat
(y-érték).

A piaci foldarak és a realkamatlab is-
meretében megallapithat6 a foldjaradék
nagysaga:

Foldjaradék = foldpiaci ar x redl ka-
matlab.

E képlet segitségével a foldhozadéknak
a korrigalt fedezeti hozzjarulason beliili
aranya meghatarozhato:
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2. abra
A foldar becslése
Kozgazdasdgi | . o4 kamatlsb = | Foldjaradék
foldérték
:/ _ Foldjéradék
Atlagos piaci / Y= Korrigalt FH
foldar . . L
—» Kataszteri egység [+ Korrigalt FH
(az extrém Hegysee g - :
értékek kizarasa) :
T LA .. H
. o = Korrigalt FH x y
Foldpiaci o ¥
adatok
. “;. Becsiilt
1 foldjaradék
Foldar-monitoring: . S
Foldpiaci ar «>becsdilt foldar: -
szignifikans eltérés - Becsiilt |y Becsiilt foldjaradék

v, alap SFH korrekcigja

A foldjaradék részaranyanak (y) megallapitasa
a Korrigélt fedezeti hozzdjaruldson belil
reprezentativ minta alapjan (régionként)

foldar real kamatlab

--=% A foldar becslésének mechanizmusa

Forrds: Szlics etal., 2008, 82. o.

__ Fildjiradék
Korrigalt FH'

Ebbdl:

c1e pugasz.. _ Y-Korrigalt FH

Hozadeki féldar = tokésitési kamatlab’
Ez az értékszam jelenik meg az automa-

tizalt foldértékelési rendszer outputjaként.
A foldar becslési mechanizmuséat a

2. 4bra szemlélteti.

A kifejlesztett mddszer gyakorlatilag
kombinélja a hozadéki alapon szamolt
foldértékelést a foldpiaci arak 6sszeha-
sonlitasan alapul6é modszerrel. Ezaltal
egy korszert, a foldek okologiai mingsé-
gét is figyelembe vevd, de a foldar iranti
keresleti-kinélati viszonyokat is tiikkr6z6, az
elavult aranykorona-rendszer kivaltasara
alkalmas foldértékelési algoritmus keriilt
kidolgozasra.
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Summary

EUAGRICULTURAL POLICY REFORM: EVALUATING THE EU’S NEW
METHODOLOGY FOR DIRECT PAYMENTS

By: Koester, Ulrich — Loy, Jens-Peter

Keywords: agricultural policy, situation assessment, indicators, income, utility test
database.
JEL Classification: Q14, Q18.

The Common Agricultural Policy has changed significantly over time. Major changes
are now introduced every seven years, with the last fundamental change agreed upon in
2013 for the period 2014-2020. Policymakers also agreed to a mid-term review in order
to evaluate the performance of numerous new regulations. The Commission has elabo-
rated a methodology for the evaluation and has already published some documents with
initial results for past periods.

This article reviews whether the methodology and database used by the Commission
are in line with the highest standards for policy evaluation.

CAN THE AGRICULTURE BE THE ENGINE OF ECONOMIC GROWTH? AN
ANALYSIS OF CENTRALAND EASTERN EUROPEAN COUNTRIES

By: Fertg, Imre

Keywords: agriculture, economic growth, Central and Eastern Europe.
JEL Classification: Q18.

The aim of the paper is to analyse whether agriculture can an engine for economic
growth in Central and Eastern European countries using data for period between 1990
and 2011. Our calculations do not support the positive contribution of agriculture to eco-
nomic growth. However, we can not reject the opposite causal direction, namely economic
growth has positive impact on the agriculture. Interpretation of results has two serious
limitations. First, period in question is shorter than previous research. Second, it should
be introduced additional variables into analysis to better understanding of agriculture
in economic development.

ANATTEMPT TO DEVELOP AN AUTOMATED COMPLEX LAND EVALUATION
SYSTEM

By: Sziics, Istvan — Farkas-Fekete, Maria — Vinogradov, Szergej

Keywords: economic assessment of land, gross margin, earth dividend, D-e-Meter,
external effects.
JEL Classification: Q19.

In this paper a theoretical framework of integrated land evaluation system was pre-
sented. The cropland economic valuation system to be developed is capable of replacing
the outdated ‘gold crow’ system. Integrated approach to the land evaluation means an
assessment of ecological (soil, climatic and land relief conditions) and economic fac-
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tors in a unified and closed system. The economic evaluation systematizes the effects of
economic factors in conformity with structure of the D-e-Meter land quality assessment
system. The precondition of the elaborated application of the land evaluation method in
practice is to assign to each D-e-Meter category a weighted — so called standard — Basic
Gross Margin value. The computation of Gross Margin is carried out by sampling. A set of
correction factors (irrigation possibility, infrastructure, access to the area, externalities)
is also considered when the economic value of land is calculated. Information for correc-
tion factors can also be read on digital maps, whereby we ensure the automatic character
of the valuation system. The new complex evaluation system is useful for getting the
realistic land value and land price. The economic value of land based on the calculation
of potential Gross Margin, which includes the total social-economic return of the plot.
It can also be used to define the requirements for the alternative usage for land as well.

REPLACEMENT PROTEIN WITH ALTERNATIVE SOURCES OF PROTEIN FOR
FEED IN THE EU

By: Popp, Jozsef — Olah, Judit — Harangi-Rakos, Ménika — Fari, Miklos

Keywords: protein feed, soya protein, alternative protein sources.
JEL Classification: Q13.

The EU is dependent for 60% on imports of protein-rich feedstuffs and the self-sufficiency
of soy products is just around 4-5%. The EU imports about 10% of soybean and 30% of the
soybean meal available in world market. In the EU there are no substitutes for imported
protein-rich feedstuffs in the near future. Oilseed meals are also recognized as important
protein feedstuff, however, for climatic and agronomic reasons, and the slow growth of the
biofuels industry the EU is unable to increase considerably the production of oilseeds. Fur-
thermore, the competitiveness of grain legumes in arable crop rotations is limited and yield
increases are needed to replace imported soybean products and this would also be needed for
European soybean production. Taking into consideration that 210 million tonnes of soymeal
is produced a year globally, the co-products of biodiesel production have a relatively high
impact on the feed market. The protein feed output by the biofuels industry is equal to about
65-70 million tonnes of soybean meal, or 30% of the global soybean meal production. In the
EU, the contribution of the biodiesel industry accounted for 30% in the share of oilseed meals
as feed material in the compound feed industry and the ethanol industry displaces nearly
10% of soybean and soybean meal imports by volume. In addition to the global production
of 5 million tonnes of fishmeal per annum the global output of animal protein is around 13
million tonnes per year replacing about 18 million tonnes of soybean meals, or 10% of the
global production of soybean meal. Protein levels in grass leaves are low, but bio-refineries
of green leaves could potentially produce high protein content products and alfalfa protein
extracts are commercially available on the market but in restricted areas. Recently, products
of aquatic biomass have surfaced as potential protein sources for animal feed, however, at
present production cost are too high to make bulk markets accessible to aquatic biomass.
Insects are a well-known source of protein, but still much knowledge is yet to be collected to
judge the real potential of insects as protein sources for animal feed. Improvement of cost
effectiveness for the production of yiest and amino acid is needed to make them alternative
protein sources. Soybean meal is still the most price competitive feed protein and will not
be replaced by alternative protein sources in the next decade.



