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Az agrartamogatdasok eloirasainak hatasai a
vetésszerkezetre, a teriiletpithentetés elterjedésére
Békés megyében
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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Békés megye kedvezé mezdgazdasagi adottsagokkal biré megye, melynek fontos
eleme a magas mingéségi termétalajok jelenléte is. A megye teriiletének szinte egé-
sze mezdégazdasagi miivelés alatt all. A j6 mindségii termények mellett fontos, hogy
magas termésatlagok jellemzik a térséget. Utobbiakbdl kifolyolag csak ott volt jel-
lemzé a teriiletpihentetés gyakorlata, ahol ezt a vetésforg6, az agrotechnika megko-
vetelte. A K6zos Agrarpolitika (KAP) Agenda2000 nevi reformja mar felvillantotta
azugaroltatas kovetelményét, azonban hossziideigeztsikeriilt mell6zniiik amagyar
gazdalkodoknak. A KAP legutdbbi reformja szamos j eldirast hozott a mezégazda-
sagi termel6k életébe, melyek az agrartamogatasok kifizetéséhez kapcsolédnak. Ide
tartozik a zo6lditési elGirasok kore is. A kutatas soran megvizsgaltuk a megyei terii-
letalapti tamogatasokigénylési adatait méret és hasznositas vonatkozasaban 2009 és
2016 kozott, majd ezekkel statisztikai elemzéseket végeztiink. Megallapitast nyert,
hogy a gazdasagok altalanos vetésforgojara jellemzo néhany f6bb novény teriilete az
utébbi években kimutathatéan csokkent, a mezégazdasagi teriiletek novénydiver-
zifikacigja nétt, valamint jelentésen emelkedett a pihentetett teriiletek aranya, ami
a kultirnovények ,karara” tortént. Lathato, hogy a KAP-reformok kovetkeztében a
mezdgazdasagi tamogatasokhoz valéo maximalis hozzajutas érdekében jelentGsen
valtozott a megye vetésszerkezete az elmilt nyolc évben.

BEVEZETES tamogatési rendszere 4j fejezetet nyitott a

Magyarorszag kiemelt természeti és kor-
nyezeti adottsagokkal bir6 orszag. Kedvezd
fekvése, jo talajadottsagai révén a mezdégaz-
dasag jelentds dgazatnak tekinthet6 hosszi
évszazadok 6ta. Magyarorszag mezégaz-
dasagi szerkezetének, birtokstruktiara-
inak sajatos jellemzdi voltak a megel6z8
korokban. Nagymértékd valtozas volt a
mult szazad nagylizemi termelése, de leg-
alabb ilyen mértéki valtozas volt hazank
eur6pai unids (EU) csatlakozésa is (Hor-

s

vath — Komarek, 2016). A KAP elGirasai és

nemzeti agrarstratégidban. Ut6bbi legf6bb
és legmeghatarozobb eleme az agrar- és
vidékfejlesztési taimogatasi rendszer.

Az orszag novénytermesztési volume-
ne euroépai viszonylatban is kimutathat6.
A btiza vonatkozéasaban évrdél évre 1 mil-
li6 ha vetésteriiletr6l, kukoricanal 1-1,1
millié ha, gabonafélék esetében Gsszesen
2,5-2,6 milli6 ha vetésteriiletrél beszél-
hetiink (KSH, 2016a). Az 1. abra alapjan
az orszag teriiletének 80%-at kitevd ter-
méteriilet 25 ezer hektarral novekedett a
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l.abra

Orszagos terméteriiletek megoszlasa miivelési aganként, szazalék
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Forras: KSH, 2016a

2015. évi adatokhoz képest, amely f6ként a
nem hasznositott mezégazdasagi teriiletek
Gjra miivelés ala vonasanak az eredménye.
A terméteriiletnek kozel haromnegyede
(5,4 milli6 hektar) a sz{ikebb értelemben
vett mez6gazdasagi teriilet, amely a szan-
16, konyhakert, sz616, gytimolesos és gyep
miivelési agak kozott oszlik meg. Az allan-
do6 gyepteriiletek fenntartasara iranyuld
zolditési gyakorlat miatt a terméteriilet-
novekedés jelentds része, 90%-a a gyep mii-
velési agban jelentkezett. Ez 0,3%-pontos
novekedést jelent az el6z6 évhez képest, igy
2016-ban orszagosan 784 ezer hektaron
kaszaltak vagy legeltettek (KSH, 2016a).
IdGjarastol és egyéb tényezGktdl fliggben
az orszagban évente megkozelitSleg 4-5
milli6é tonna baza, 6-8 milli6 tonna ku-
korica és 1,4-1,6 milli6é tonna napraforgd
termése keriil betakaritasra. Gabonabol
Osszesen 13,5 milli6 tonna termett 2015-
ben (KSH, 2016b). Az agrarium tekinteté-
ben orszagon beliil Békés megye kiemelt
jelent8ségli, hiszen adottsagai révén az
orszag legjobb mingségii termétalajaival
bir. Ezt tamasztja ala, hogy a MezGgaz-
dasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH)

a megyében az intervencios felvasarlasok
leginkabb silypontos éveiben az orszagos
144,1 millié tonna gabonéb6l 12,1 millié
tonnat vasarolt 6l ez az 6sszes mennyiség
8,4%-a volt (Mezdégazdasagi és Vidékfej-
lesztési Hivatal, 2016). Az egyes novények
vetésteriileteinek adatait, aranyait — az
agrotechnikai feltételeken tal — a piaci
viszonyok befolyasoljak leginkébb, de vi-
tathatatlan tény, hogy egyre jelentGsebb
hatést gyakorolnak az agrartdmogatasok
is a névények termesztésére.

A tAdmogatiasok megoszlasat tekintve
nagyjabol kétharmad rész az Eurépai Me-
zb6gazdasagi Garancia Alapra (EMGA) és
egyharmad rész az Eurépai Mezégazdasagi
és Vidékfejlesztési Alapra (EMVA) fordi-
todik (Ackrill, 2000). A normativ jellegi
EMGA-tamogatasokhoz jut hozza alegtobb
gazdalkodo, és ebbdl is teriiletalapt tAmo-
gatasokra (SAPS) érkezik a legtobb tamo-
gatasi igény. Hazankban tébb mint 177 ezer
gazdalkodo igényli évrdl évre a SAPS-ot,
melynek Gsszes teriileti igénye meghaladja
az 5 millié ha-t (BMKH-AVTEF, 2017). Ezen
tamogatési formabdl vissza nem téritendd
forrasokra lehet palyazni. Az évek soran a
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tAmogatasi 6sszegek szorosan beépiiltek
a gazdalkodok pénziigyi terveibe és ma-
napsag az eredményes gazdalkodés elen-
gedhetetlen részét képezik. Az egységnyi
teriiletre jut6 tAimogatasok az elmult évben
a kezdetekhez képest kozel megharomszo-
rozodtak, mara nagyjabol 70 ezer forint
tAmogatas jut 1 ha teriiletre alaptimogatas
és zolditési timogatés cimen.

IRODALMI ATTEKINTES
A Kozos Agrarpolitika (KAP)

Az Eurépai Uni6 szamos kozos szakpo-
litikat folytat, e politikak jarulnak hozza a
kozosségen beliili egységes igazgatashoz.
A szakpolitikdkon beliil az egyik legki-
emelkedGbb a KAP. Egyrészt mert az egyik
legkorabban megalkotott és alkalmazott
szabalyozas, masrészt mert mar a bein-
ditdsakor az unids koltségvetés jelentds

részébdl gazdalkodott. A KAP létrehozésat
és céljait az 1957-es Romai Szerz6dés 39.
cikkelye jelolte ki. Megalakitasdnak leg-
f6bb oka, hogy az akkori k6zosség tagjai
egyedi, sajat agrarpolitikat folytattak, me-
lyet egy erny6 ala kivantak vonni. A KAP
1962-ben indult el, céljai megvaldsitasaval
a mezdgazdasagi termelékenységet, ver-
senyképességet kivantak novelni, ezaltal a
mezGgazdasagbol él6k jovedelmét emelni.
Célja volt megfelel6 mennyiségii és ming-
ségl élelmiszer elGallitasa is. A fogyasztok
szaméra mérsékelt drakat a termelGknek
nyujtott tamogatasokkal kivantak elérni
(Somai, 2014).

A KAP az elmiult évtizedekben szamos
célt fogalmazott meg, amelyeket az agrar-
igazgatason keresztiil kivan elérni. Egyebek
mellett jelenleg kiemelt feladatanak tartja a
kornyezet és a természet védelmét, a vidéki
t4j megbrzését. Ennek elsé jelei az 1997-es

I. tablazat
A 2016. évi egységes kérelemben igényelt orszagos teriiletadatok
Megye Kérelmek szama, db Igényelt teriilet,ha | Atlagteriilet, ha
Szabolcs-Szatmar-Bereg 228I13 311 586,49 13,66
Bacs-Kiskun 22422 470 600,11 20,99
Hajda-Bihar 18 605 428 564,47 23,03
Békés 15217 436 928,14 28,71
Pest 13312 375 143,71 28,18
Csongrad 13274 270 909,56 20,41
Jasz-Nagykun-Szolnok 9678 390 899,57 40,39
Borsod-Abauj-Zemplén 8637 294 524,67 34,10
Gyér-Moson-Sopron 6792 243 911,31 3591
Somogy 6669 251 012,75 37,64
Heves 6 146 165 898,68 26,99
Fejér 6044 277 697,89 45,95
Tolna 5548 215 446,32 38,83
Baranya 4839 222 568,23 45,99
Veszprém 4602 163 037,29 35,43
Zala 4545 139 592,37 30,71
Vas 4279 153 776,57 35,94
Noégrad 2800 73 928,69 26,40
Komarom-Esztergom 2711 108 015,43 39,84
Osszesen 178 933 4994 042,25 27,91

Forras: BMKH-AVTF, 2017
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KAP-reform soran valtak nyilvanvalova.
Ett6] az idGszaktdl kezdve kiemelten kezeli
a t4j jellegzetes elemeinek meglrzését, le-
gyenek ezek természetes vagy antropogén
képzédmények.

Békés megye sulya az orszag
agrargazdasagaban

Az agrartermelés vonatkozasaban Békés
megye szerepének vizsgalatat az orszagos
teriiletalapt tAmogatasok igénylésének tiik-
rében végzem. Utobbinak az a jelent&sége,
hogy a mez6gazdasagi kifizetd tigynokség-
hez benyujtott adatok a legpontosabban és
a leginkabb naprakészen mutatjak a ter-
mdteriileteket, hiszen ezek megadésa az
agrartdmogatéasok igénylésének része és a
kifizetések alapjai.

A Békés Megyei Kormanyhivatal Ag-
rar- és Vidékfejlesztést Tamogaté F6-
osztalyatol (BMKH-AVTF) szarmazd
1. tablazatban szerepl§ adatok alapjan
megéallapithat6, hogy Békés megyében
15 217 termeld igényel 436 928,14 ha te-
riiletre tAmogatast. Ez a megyei igényl6k
szamét tekintve orszigosan a negyedik
legtobb igénylést, a megigényelt teriilet
vonatkozisaban orszagosan a masodik
legtobb igénylést jelenti. Az orszagos
atlagbirtokméret 27,91 ha, a megyében
28,71 ha, amely igy nagyjabol az orszagos
atlagot tiikrozi. Az atlagosnal nagyobb
birtokstruktiara jellemzi tobbek kozott
Baranya, Fejér, Jasz-Nagykun-Szolnok
megyéket. Felaprézodott birtokméret
jellemzi f6ként Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Bacs-Kiskun és Hajda-Bihar megyéket.

Szakirodalmi adatokat tekintve lathato,
hogy Eurdpaban az atlagos birtokméret 10
ha alatti, de orszagonként jelentések a kii-
16nbségek: Gorogorszagban 4 ha alatt van,
de az Egyesiilt Kiralysagban 50 ha feletti
az atlagos birtokméret, mig az Egyesiilt
Allamokban 167 ha (Horvath —Komarek,
2016). Az el6z6ek alapjan kijelenthetd, hogy
Magyarorszag e tekintetben a kézépme-
z6nyben helyezkedik el.

FGbb novények orszagos
vetésteriiletének alakulasa

A KSH (2016a) felmérései alapjan orsza-
gosan a hasznositott szantoteriilet 60%-an
termesztettek gabonaféléket 2016-ban, ez a
novénycsoport 2015-hoz képest kozel 5%-
kal, mig 2011—2015 atlagahoz képest tobb
mint 7%-kal kisebb teriiletet foglalt el, igy
folytatodott az el6z6 évben tapasztalt visz-
szaesés. A 2,6 millié hektaros vetésteriilet
két legjelentGsebb novénye az Gszi btiza, va-
lamint a kukorica kozel 1-1 milli6 hektaros
tertilettel (2. tabldzat). A baza vetéstertilete
a folyamatos csokkenést kévet6en 2016-
ban kozel 13 ezer hektarral novekedett a
durumbtiza, a tonkolybaza és az alakor
teriiletnovekedésének koszonhetGen. Az
6szi buza teriilete kismértékben csokkent,
részben azért, mert a korabbi kedvezd ter-
méseredmények és a magas zarokészletek
miatt varhato alacsonyabb értékesitési arak
mellett a gazdak kisebb teriileten vetettek.
Az étkezési szokasok és a kereslet meg-
valtozasaval azonban egyre inkabb terjed
més bazafélék vetése. Jelent6sen, 24%-kal
csokkent a rozs vetésteriilete az egy évvel
korabbi adatokhoz képest: a 30 ezer hekta-
ros érték az utobbi 6 év legalacsonyabbja, a
2011 és 2015 kozotti évek atlaganak is csak
83%-a. Oszi arpéat 2011-t8] folyamatosan
novekvo teriileten vetnek. Ez a tendencia
2016-ban is folytatédott, az el§z8 évihez
képest tobb mint 20%-kal — 47,5 ezer hek-
tarral —, mig a 2010-es értéknél t6bb mint
74 ezer hektarral nagyobb teriileten ter-
mesztették. Ezzel paArhuzamosan a tavaszi
arpa vetésteriilete hasonl6 mértékben csok-
kent, 2016-ban az el6z6 évi mintegy 60%-at
érte el, ami 30 ezer hektar csokkenést jelent
a vetésteriiletben. Az §szi és a tavaszi 4rpa
vetésteriilete egyiittesen 17,4 ezer hektarral
nétt 2015-hoz viszonyitva.

A zab teriilete is folyamatosan csok-
ken: 2016-ban az utdbbi 6t év atlagdnak
kevesebb mint hiromnegyedén vetették.
A tritikalé vetésteriilete 2011-t61 2015-ig
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2. tablazat

A fontosabb szanté6foldi névények orszagos vetésteriiletének alakulasa 2010 és 2016 k6zott
(M. e.: ezer hektar)

No&vény 2010 2015 2011-2015 atlaga 2016

Blza 1065,6 | 1036,0 1 060,5 1 048,9
Rozs 379 40,1 36,8 30,3
Oszi arpa 193,6 220,4 192,5 2679
Tavaszi arpa 108,6 76,9 87,3 46,8
Zab 58,2 47,0 53,4 39,1
Tritikalé 125,2 129,1 118,0 117,4
Kukorica 1160,7 | 1164,9 1238,1 1 029,7
Gabonafélék 6sszesen 27498 | 27144 2786,6 2580,1
Napraforgd 524,1 625,2 604,4 643,6
Repce 265,2 225,6 209,5 258,8
Silokukorica 74,1 84,1 87,0 77,0
Lucerna 135,6 137,4 135,9 195,1
Szdja 36,4 72,6 48,4 63,0
Kiemelt ipari és takarmanynovények 10354 | | 1449 1085,2 1237,5
Ssszesen

Forras: KSH, 2016a

folyamatosan nétt, 2016-ban ez a folyamat
megtorpant, a névényt a 2011 és 2015 kozotti
évek 4tlagahoz hasonld, 117 ezer hektaros
teriileten vetették. A kukorica vetésteriilete
jelentGsen csokkent a névény irant mutat-
kozo6 alacsonyabb kereslet miatt, a 2016. évi
vetéstertilet az egy évvel korabbinak csak
a 88%-4t éri el. A csokkenés részben azzal
magyarazhat6, hogy az elmult évek béséges
termései talkinalatot eredményeztek. Ezt
tovéabb fokozta, hogy a kfolaj alacsony vilag-
piaci ara mellett mar kevésbé versenyképes
a bioetanol, a mérsékl6d6 igény pedig a ve-
téstertilet csokkenésének irdnyaba hatott.
A napraforgo, a repce, a cukorrépa, illetve
a lucerna teriilete novekedett. A 2014-t6l
érvényes agrartdmogatasoknak koszon-
het6en 2015-ben ugrasszertien megnGtt
a szdja vetésteriilete, 2016-ban azonban
csOkkenés tortént. A napraforgo6 a kedvezd
terményéraknak koszonhetGen évrél évre
népszer(ibb a gazdalkodok korében. A repce
teriilete az utébbi évek visszaesését kove-
t6en ismét megkozeliti a 2010. évi értéket,

teriilete 33 ezer hektarral nagyobb, mint
2015-ben, valamint 24%-kal nagyobb a 2011
és 2015 kozotti évek atlaganal. Jelent6sen
novekedett a lucerna — amely nitrogénmeg-
koté novényként a zoldités egyik lehetséges
modja — vetésteriilete. Zolditésnek szamit
emellett a teriilet ugaroltatasa, aminek ered-
ményeként a pihentetett teriiletek nagysaga
meghaladta az utébbi hat évben mért teriilet
nagysagat (KSH, 2016a).

F6bb novények Békés megyei
vetésteriiletének alakulasa

A megyére vonatkoztatott termdteriile-
tek tekintetében szintén a Békés Megyei
Korményhivatal Agrar- és Vidékfejlesztést
Tamogatbd FSosztalyatol kapott adatokat
vizsgalom (3. tablazat).

A 3. tablazat adataibol kideriil, hogy a
megyében a vetésforgdt tekintve 6t novény
teszi ki a terméteriiletek 60-80%-at évrdl
évre. A tablazat adatait végigtekintve azon-
ban lathato, hogy a f6bb novények vetéste-
riilete folyamatos csokkenést mutat: 2009
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3. tablazat

A fontosabb szanto6foldi nvények megyei vetésteriiletének alakulasa 2009 és 2016 kozott

(M. e.: hektar)

Novény 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Kukorica' 113639 | 106445 | 119885 | 111319 | 95897 | 93935| 93509 | 85935
Oszi buza? 108745 | 100083 | 90592 | 105185 | 110151 | 105092 | 89711 | 90415
Napraforgd? 74238 | 63748 | 71929 | 71254 | 73850 | 70242 | 76376 | 7359
Kaposztarepce* 159833 13416 | 18547 5504 | 12470 | 16029 13321 14929
Arpa’ 27109 | 26136 | 15236 | 20903 | 24318 | 27000| 26398 | 30808
F&bb novények 339715| 309828 | 316189 | 314166 | 316685 | 312297 | 299315 | 295684
terlilete Osszesen
Egyéb 91321 | 113435 111614 | 116656 | 111982 | 118956 | 119919 | 125910
F&bb+egyéb no- 431 036 | 423263 | 427 803 | 430822 | 428 667 | 431 254 | 419 233 | 421 593
vények teriilete
Pihentetett 110 9073 5430 2439 2333 1619 13216 | 15335
terilet®
Igényelt terilet 432 146 | 432336 | 433233 | 433261 | 430 100 | 432873 | 432449 | 436928

Megjegyzés: ' alapvetSen arukukorica, de tartalmazza a minimalis teriileti hibrid és csemegekukoricat is; 2 beleértve az 8szi és tavaszi

buzat, a durum- és tonkdlybuizikat is; * alapvetden napraforgémag, de tartalmazza a minimélis terilet( hibrid teriileteket is; * 8szi és tavaszi

képosztarepce, de tartalmazza a minimalis teriilet(i hibrid teriileteket is; * &szi és tavaszi arpa; ¢ az ugaroltatott teriileteket (vetett és

feketeugar) nem tartalmazza.

Forras: BMKH-AVTF, 2017

és 2016 kozott nagyjabol 10%-kal, azaz tobb
mint 40 ezer ha-ral cs6kkent a f6bb nové-
nyek vetésteriilete és n6tt az egyéb nové-
nyek teriilete. A kukorica esetében nagyobb
aranyu, mig a buzaknal kisebb arany volt
a csOkkenés. Ennek magyarazata itt is piaci
tényezGkre vezethet( vissza alapvetGen,
de befolyasolhatjak az agrartdmogatasi
kritériumok is. A napraforgdt, a repcét és
az arpat kozel azonos nagysagu teriileten
vetették a gazdalkoddok a megyében.

Az el6z6ekbdl kovetkezik, hogy az egyéb
novények osszteriilete is folyamatosan nétt
a fent megjelolt id6szakban tobb mint 30
ezer ha-ral. A pihentetett teriiletek aranya
t6bbszorosére nétt az utdbbi években.

Teriiletpihentetés, ugaroltatas

Az Eurdpai Kozosség agrarpolitikaja-
nak fontos eleme a pihentetés, ugaroltatas
(Divéky, 2006). Az agrar-vidékfejlesztés-
ben jelentGs valtozast hozott az 1992-es
KAP-reform, valamint az ezt kovet§ Agen-
da2000 nevi reform. E16bbinél vezették be

a kotelezd teriiletpihentetést (Francsovics,
2006), utobbi esetében a vidéket, az agrar-
termelés szinterét tobb dimenzibéban jeleni-
tették meg. Fokozott figyelmet forditottak
a vidék népességmegtartd képességére, az
agrartajat kornyezet- és természetvédelmi
szempontbol kiemelkedének tekintették,
bevezették az agrar-kornyezetgazdalko-
dési (AKG) programot (Magyar, 2003).
A reform bevezetése a kiilonféle szabaly-
zOkon, tAmogatési rendszereken keresztiil
egyre inkabb el6térbe helyezte a miivelési
agak valtoztatisat a szantok esetében, a
rosszabb minGségii teriiletek kivonasat, a
lejtén torténd gazdalkodas kérdéseit, va-
lamint az erdételepitést (Csete, 2005). Az
AKG-program egyik céljanak megfelelGen,
amagasabb tAmogatasok eléréséhez a tobb-
letfeltételek mellett 6sztonozte a teriiletek
ugaroltatasat is (Veysset et al., 2005).

A KAP-ban a 2000-es évek elejét6l
komoly hangstlyt kapott a kornyezet- és
természetvédelem, a vidékfejlesztés, ami
a kozos pénziigyi keretben is megmutat-
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4. tablazat
A tablas EFA-teriiletek tipusai és el6irasai a zolditési rendelet melléklete alapjan
Okologiai Elhe- Megje- | Teriilet | Atvaltasi | Sdlyozasi | Minima- Maxi-
jelentségii | lyezke- | lenités | tipusa | tényez6 | tényezdé | lis méret malis
teriilet dés moédja méret
Parlagon ha- szanton poligon nem nincs 1,0 0,25 ha nincs
gyott teriilet linearis
Okolégi- szanton poligon nem nincs 0,3 0,25 ha nincs
ai jelentéségl linearis
masodvetés
Nitrogénmeg- szanton poligon nem nincs 0,7 0,25 ha nincs
kotd nové- linearis
nyekkel beve-
tett teriilet
Forras: MVH, 2016; sajat atszerkesztés
5. tablazat

A 2016. évi teriiletalapi tamogatasok kérelmeinek zolditési kategoriak szerinti eloszlasa
Békés megyében

Birtokméret- Kérelmek | Megoszlas,% | Kategoria 6sszteriilete, | Megoszlas, %
kategoria, ha szama, db ha
1,00-9,99 9517 62,54 39 267,86 8,98
10,00—-14,99 | 538 10,10 21 494,57 491
15,00-29,99 1 780 11,69 38502,99 8,8l
30,00< 2382 15,65 337 662,72 77,28
Osszesen 15217 ~100 436 928,14 ~100

Forras: BMKH-AVTF, 2017

kozott (Rakéczi — Barczi, 2015). Ekkor
vezették be a kdlecsonds megfeleltetés (KM)
rendszerét is. A legutobbi, a 2014—2020-
as KAP koltségvetési idGszak tAmogatasi
forrasaira irdnyul6 koézosségi egyezte-
tések soran szadmos vita alakult ki agy a
tagallamok, mint a m4s nemzetgazdasagi
szerepl6k kozott is, hogy egyaltalan van-e
létjogosultsaga a KAP ekkora mértéki
pénziigyi kereteinek, 6sszességében a ta-
mogatisoknak (Rakdczi, 2016). Az egyez-
tetések eredményeként egy Gjabb kornye-
zetvédelmi elGirascsomagot vezettek be
az 1306/2013/EU és az 1307/2013/EU
rendeletekkel ahhoz, hogy a gazdalkodok
hozzajuthassanak az agrar- és vidékfej-
lesztési tamogatésaikhoz (Hart, 2015). A
reform soran bevezetésre keriilt an. zold
komponens vagy zolditési elgirdscsomag,
amely még magasabb szintre emelte az

eddigi kornyezet- és természetvédelmet
az agrarokoszisztémakban. A zoldités az
an. zolditési rendelet, vagyis a 10/2015.
(IT1. 13.) FM rendelet alapjan az éghajlat
és klima szempontjabol el6nyos mezGgaz-
dasagi gyakorlatot jelenti. Ezek 1ényegi
elemei a terménydiverzifikacio, az in. EFA
(Ecological Focus Area, 6kologiai fokusz-
teriilet) kijelolése és az alland6 gyepte-
riiletek megérzésének kotelezettsége.
A 10/2015. (I11. 13.) FM rendelet alapjan
a terménydiverzifikaci6 azt jelenti, hogy
minden gazdalkodo6nak, aki 10,00 ha vagy
e felett gazdalkodik, kotelez6en minimum
2-féle novényt kell termesztenie, 15,00
ha szantoteriilet felett a teriilet 5%-anak
megfeleléen EFA-t kell kijel6lnie, 30,00
ha felett gazdalkodoknak pedig kotelezGen
minimum 3-féle névényt kell termeszte-
niiik. Az EFA-elemek koziil in. vonalas
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(fasor, mezsgye, erddszél stb.) vagy tab-
14s elemek koziil valaszthatnak a gazdal-
kodok. Utébbiak jellemzdit a 4. tablazat
tartalmazza. Az 4lland6 gyepteriiletek
el6irasa azt jelenti, hogy tagallami szinten
nem csOkkenhet a bejelentett gyepteriile-
tek nagysaga (Nemzeti Agrargazdasagi
Kamara, 2015). A Békés megyei birtokok
z0lditési kiiszobszamok szerinti kategori-
zalasat az 5. tablazat mutatja.

Az 5. tablazatbol kitlinik, hogy a 2016. évi
teriiletalapt tAmogatasok adatai szerint a
megyében 9517 gazdalkodénak semmilyen
valtozast nem jelentett az 4j koltségvetési
id6észak elGirasainak bevezetése, hiszen
10,00 ha alatti teriileten gazdalkodnak.
igy lathat6, hogy a megyei gazdalkodok
tobb mint 62%-a automatikusan megkap-
hatja a zolditési tAmogatést is, amennyiben
az egyéb feltételeket (tobbek kozott a KM)
teljesiti. A birtokapr6zodast mutatja, hogy
a birtokok szama ugyan nagy az el6z6 kate-
goriaban, 4m az altaluk miivelt 6ssztertilet
kevesebb, mint az 0sszes megyei teriilet
9%-a. A megyében 1538 gazdalkodonak volt
sziiksége 2-féle novényt, 2382 termelének
3-féle novényt termesztenie ahhoz, hogy
hozzajuthasson a zolditési timogatasokhoz,
utdbbi adja az Osszes megyei teriilet tobb
mint 77%-at. Az is lathato, hogy a megyé-
ben 4162 ligyfélnek volt EFA-elemkijelolési
kotelezettsége, mivel 15,00 ha szantéteriilet
vagy a felett gazdalkodik.

CELOK

7

Az el6z6ekbdl lathato, hogy a kiilonféle
kozosségi agrarpolitikai intézkedéseknek
mérhet6 hatasa volt a tagorszagok altal
termesztett novények vetésszerkezetére,
a miivelési dgak valtozasara. A kutatas so-
ran arra szeretnék valaszt kapni, hogy a
legutoébbi KAP-reform hatdsara tortént-e
kimutathat6 atalakulds a Békés megyei
vetésszerkezetben, teriilethasznélatban.
Az atrendezGdés részben magyarazhat6
a megvaltozott piaci koriillményekkel is,
ugyanakkor a novekvé mértékd agrarta-

mogatasoknak is igen jelent6s hatasa lehet
a folyamatokra, a sziikebben vett kornye-
zetre is. Osszefiiggéseket keresve hasonld
vizsgalatokat mar Orban (2008) is végzett
a 2007—2013-as tdmogatasi ciklus vonat-
kozasaban. Megnyugtatd valasz akkor
kaphato, ha a korabbi részekben lathat6
szamadatokat, tendencidkat statisztikai
elemzésekkel is megvizsgaljuk.

Az utébbi években a termelGknek a
tdmogatési Osszegek maximélis eléré-
se érdekében nemcsak termelési, hanem
okonomiai dontéseket is meg kell hozni-
uk, mérlegelniiik sziikséges a gazdasaguk
vonatkozasaban. Figyelemmel kell lenniiik
az évi vetésszerkezet kialakitasara (ahol a
vetésvaltas szabdlyait is be kell tartani-
uk), az EFA-elemek esetében mérlegelni-
iik kell, hogy teriiletet pihentetnek vagy
példaul méasodvetést stb. alakitanak ki. Az
4j el6irasok jelent6s mértékben hatnak a
gazdalkodok versenyhelyzetére, pénziigyi
gazdalkodéasara is.

A kutatés soran azt vizsgaltam, hogy az
elmult 8 évben hogyan valtozott a Békés
megyei mivelt teriiletek vetésszerkezete,
illetve milyen atrendez6dés figyelheté meg
a f6ébb vetett noévények tertiletei, az egyéb
novények teriiletei kozott, valamint milyen
mértékben és ardnyban nétt a pihentetett
teriiletek aranya.

A vizsgalataim kapcsan a kovetkez6 hi-
potéziseket allitottam fel:

1. hipotézis: feltételezem, hogy a vetett
novények aranyéat, a vetésforgot tekintve
jelentds atrendezidés figyelheté meg a Bé-
kés megyei mez6gazdalkodasi teriileteken
az elmult 8 évben.

2. hipotézis: feltételezem, hogy a 2015-t61
bevezetett z6lditési elGirasok, igy a timoga-
tasokhoz vald maximalis hozzajutas igénye
hatéssal van a megye vetésszerkezetére,
nétt a teriiletek diverzifikacioja.

3. hipotézis: feltételezem, hogy a zolditési
el6irasok kovetkeztében jelentGs mértékben
nétt a teriiletek mez6gazdasagi termelés
aloli kivonasa, a teriiletpihentetés.
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ANYAG ES MODSZER

Elemzésem soran a Békés Megyei Kor-
manyhivatal Agrar- és Vidékfejlesztést
Tamogatd FSosztalyanak egységes ké-
relmekre vonatkoz6 adatait vizsgalom
2009-t6] 2016-ig. Utobbi idészakban a
2015-0s év volt az els§, melynek soran a
2014—2020 KAP koltségvetési idGszak
EMGA-forrasaira lehetett palyazni, de az
el6irasok betartdsa miatt mar a 2014-es
vetésszerkezet kialakitasanak is hatasa volt
a kovetkezd évi felkésziilés miatt.

Hipotéziseim tisztazasara, a kitizott cé-
lok elérése érdekében a f6bb novények me-
gyei vetésszerkezetének aranyait vizsgalom
2009 és 2014 kozott, ezt 6sszehasonlitva
az 4j szabalyok életbelépését kovets évek
(2015, 2016) adataival. Ennek keretében a
nagyobb teriileten vetett, altalanos vetés-
forgoban 1év4 novények egymashoz viszo-
nyitott teriileti aranyait, valamint az egyéb
novények teriileti aranyait is vizsgalom, de
l4tni kell, hogy a teriiletpihentetés (ugarol-
tatas) is egyre inkabb el6térbe keriil, még
az ilyen kedvez§ talajadottsdgokkal bird
megyékben is, mint Békés. Ennél a pontnal
azonban azt is figyelembe kell venni, hogy a
teriiletek pihentetése 6sszefiiggést mutat-e
maés természeti tényezdkkel, mint a csapa-
dékosabb, belvizes évjaratok és az ezekkel
parhuzamosan megjelend gazdalkodok 4l-
tal jelzett an. vis maior jelentésekkel.

A vizsgalatom soran mindharom hi-
potézisem kideritésére a fent feltiintetett
idGszakban a megyei teriileti hasznosita-
sok adatait elemeztem. A konvencionalis
szant6foldi vetésforgoban jelentkezd f6bb
novények teriiletadatait éveken beliil és az
évek kozott hasonlitottam 6ssze. Ezt Ossze-
vetettem az egyéb novények teriileteivel is,
valamint ebben a vetiiletben a pihentetett
teriiletek évenkénti mértékét is goreso ala
vettem. A munka soran Microsoft Excel
programban tablazatosan felvezettem az
adatokat és szazalékosan viszonyitottam
egymashoz az évi valtozasok mértékét, il-

letve az egyes hasznositasok részaranyat
vizsgaltam az évi igényelt teriileteken beliil
idGsoros elemzéssel. IdGsornak az olyan
statisztikai megfigyeléseket nevezik, amely-
nek elemeit egymast kévetd id6pontokban
(id6szakokban) regisztraltak, és ez az id6-
beliség az adatok fontos tulajdonsaga. Az
idGsorok elemzésére a legtobb altalanos
statisztikai fliggvény alkalmazhat6, mint
az atlag, a szoréas, a terjedelem stb.

A 2. hipotézisem tisztazasara a teriiletek-
hez tartozo6 részaranyvaltozasokat 2009 és
2016 kozott, éveken beliil is megvizsgaltam
szazalékpontokban kifejezve. A 3. hipoté-
zisem kideritésére IBM SPSS Statistics 23
tipust statisztikai program segitségével
Pearson-féle korrelacios egyiitthat6-elem-
zést is végeztem. A statisztikaban a hatés-
nagysag egy jelenség erdsségét jelz kvan-
titativ mutatd. A Pearson-féle korrelacios
egyliitthatot akkor alkalmazzak, ha a vizsgalt
adat binaris (kétvaltozos) és a korrelacios
egytitthat6 értéke —1 és 1 kozott valtozhat.
A —1 jelenti a tokéletes negativ linearis
kapcsolatot, az 1 a tokéletes pozitiv linea-
ris kapcsolatot, a 0 pedig azt mutatja meg,
hogy nincs lineéris kapcsolat a két valtozo
kozott. Utobbi elemzés azt a célt szolgalja,
hogy kimutathatéva valjon, hogy a mezégaz-
dasagban a miivelés alol kivont (pihentetett)
teriiletek mértékei 0sszefiiggést mutatnak-e
az évjaratonkénti el6re nem lathat6 vis mai-
or események bejelentéseivel és az ezekbdl
adodo kivont teriiletek nagysagaval.

Békés megye Magyarorszag délkeleti ré-
szén fekvé megye, Féja (1937) utan az orszag
e részét Viharsaroknak is szoktak nevezni.
Eszakrol Hajda-Bihar megye, nyugatrél
Jasz-Nagykun-Szolnok és Csongrad megye
hatarolja, délrél és keletrél a roman al-
lamhatar veszi kozre. Teriilete 5631,5 km2,
lakossaga 361 802 {6, a mez6gazdasagilag
miivelhet§ teriileteinek nagysidga megkoze-
liti a 450 000 ha-t (KSH, 2013), székhelye
Békéscsaba. A megye természeti adottsagai
alapvet6en meghataroztak a mindenkor itt
élt tarsadalmak életformaéjat, életvitelét,
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igy kulttarajat is (Marosi — Somogyi, 1990).
Természeti kornyezet vonatkozasaban Bé-
kés megye teriilete az Alf6ld nev{i nagytajon
fekszik (Bulla, 1968). Az Alf6ld nyolc tiszai
kozéptajabol Békés megye teriilete a Koros-
vidék és a Koros—Maros kozi hatsag kozép-
tajon huzddik (Pécsi, 1969). A két kozéptdj
Dévényi (2010) besorolasa szerint tovabbi
kistajakra oszthaté. Igy a Beretty6—Ko-
ros-vidékre, melyen beliil a Berettyo-vidék
részei a Dévavanyai-sik, a Nagy-Sarrét, a
Berettyo—Kall6 koze és az érmelléki 16sz6s
hat. A Koros-vidék részei a Bihari-sik, a
Kis-Sarrét és a Koros menti sik. A mésik
kistaj a Koros—Maros koze, melyben a
Békés-Csanadi-hat része a Csanadi-hat és
a Békési-hat. A Békés-Csongradi-sik része a
Békési-sik, a Csongradi-sik és a Koros-szog
(Pécsi, 1967).

Az el6z6ekbdl 1athatd, hogy a megye ter-
mészetfoldrajzi, talajtani stb. szempont-
bol igen valtozatos képet mutat. Egyszerre
jellemzGek ra a Békési-haton fekvg kivalo
termd&képességgel rendelkezd, nem ritkan
40 AK feletti értékkel biré mezégazdasagi
teriiletek, ugyanakkor egy idében a sarréti
részek rosszabb mez6gazdasagi jellemzok-
kel, viszont kimagasl6 természeti adottsa-
gokkal rendelkezd egységei is (Bede, 2016).

EREDMENYEK

A 6. tablazat a 3. tiblazatban feltiintetett
adatok alapjan gorditve mutatja az egyes
novények teriiletvaltozasanak adatait a
megel6z6 évekhez képest. Az adatokbdl
lathat6, hogy a kukorica vetésteriiletében
ugrés volt tapasztalhat6 2011-ben, itt kozel
13%-kal n6tt a vetésteriilet a megel6z8 év-
hez képest. Ugyanakkor 2013-ban viszont
kozel ekkora aranyu esés, 2016-ban tovabbi
8%-ot is meghalad6 csokkenés volt meg-
figyelhet$ a novénynél. A baza esetében
2010-ben és 2011-ben is fokozatos teriileti
csokkenés lathat6, majd 2012-ben jelent§-
sen nétt a vetésteriilet. Igazan nagy csokke-
nés 2015-ben lathato, itt 14%-ot meghalado
mértékben esett a megyei teriiletméret.

A napraforg6 vetésteriilete 2010-ben je-
lent6sen csokkent a korabbi évhez képest,
viszont 2012-ben nagyobb mértékben nétt.
Kisebb mértékii csokkenések megfigyelhe-
t6k az ezt kovetS években, 2015-ben viszont
nétt a teriilet, 2016-ban pedig 3,64%-kal
csokkent. A kdposztarepce vetésteriilete
hektikusan véltozott az évek soran, 2012-
ben drasztikus mértékben csokkent a
megel6z6 évhez képest, a kovetkez6 évben
viszont jelentsen nétt, 2015-ben kozel
17%-kal tovabb csokkent a teriilet. A rep-
ce vetésteriiletének alakulasdban komoly
befolyasol6 szerep jut azidGjarasnak (vetés,
téli fagy, belviz stb.). Az arpa esetében is
nagyfoku ingadozas figyelhet6 meg, 2011-
ben 40%-ot is meghalado teriiletcsékkenés
lathato, viszont a kovetkez6 évben kozel
ugyanakkora aranyt novekedés tapasz-
talhatd. Az egyéb novényeknél 2010-ben
volt 24%-ot meghaladé teriiletcs6kkenés,
2013-ig megkozelit6leg stagnalt a vetéste-
riilet, 2014-t61 folyamatosan nétt az egyéb
novények Békés megyei vetésteriilete. A pi-
hentetett teriiletek nagysaga 2010-ben t6bb
mint 700%-kal n6tt, az ezt kovet6 években
2014-ig folyamatosan csokkent, 2015-t61
jelentésen megugrott a teriiletadat.

A 6. tablazat adatait végigtekintve szem-
betiinik, hogy a 2010-es évben az altalanos
vetésforgoban vetett 5 f6bb novény mind-
egyikében csokkend teriiletméret figyelhetd
meg, és ezzel egyliitt az egyéb novények,
valamint a pihentetett teriiletek méretében
novekedés tapasztalhatdé. Ennek magya-
razata az idGjarasi viszonyokra vezethetd
vissza, mivel 2009 vége és 2010 rendkiviil
csapadékos volt, igy problémat jelentett a
belviz: az Gszi vetéseket kipusztitotta, a
tavasziak vetését pedig megnehezitette az
idgjaras. 2010 és 2014 kozott a f6bb nové-
nyek vetésteriiletei egyenként kiegyenlitet-
ték egymast, viszont ezt kdvetSen a 2015-
0s év volt az egyetlen (2010 utan), ahol a
legtobb f6bb novény vetésteriilete csokkent
amegel6z6 évhez képest. 2014-ben a kovet-
kez6 év vetésszerkezetének kialakitasa so-
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6. tablazat

A vetett novények teriiletadat-valtozasa a megel6z6 évekhez képest

(M. e.: szazalék)

No6vények 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Kukorica n.a. -6,33 12,63 7,15 | —13,85 -2,05 —-0,45 -8,10
Oszibaza n.a. 1,97 -9,48 16,11 4,72 -4,59 | -14,64 0,79
Napraforgd n.a. —-14,13 12,83 -0,94 3,64 -4,89 8,73 -3,64
Kaposztarepce n.a. -16,07 38,25 | -70,32 | 126,55 28,54 | —16,89 12,07
Arpa n.a. -3,59 | -41,71 37,20 16,34 11,03 -2,23 16,70
Egyéb névények n.a. 24,22 -1,6l 4,52 —4,01 6,23 0,81 5,00
Pihentetett teriilet n.a. 717,62 | —40,16 | —55,08 —4,36 | 30,58 | 716,10 16,03
Osszes évi igény n.a. 0,04 0,21 0,01 -0,52 0,43 -0,10 1,04

Forrds: sajat készités, 2017
7. tablazat

Az egyes novénytipusok részaranya az dsszes teriileten beliil évenként

(M. e.: szazalék)

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 Valtozas
mértéke
Novények 2009-2016
kozott,
%-pont
Kukorica 26,3 | 24,6 | 27,7 25,7 22,3 | 21,7 21,6 19,7 —-6,6
Osziblza 252 | 232 (209 | 243 | 256|243 | 20,7 | 20,7 —-4,5
Napraforgd 172 | 148 | 16,6 16,5 17,1 | 16,2 17,7 | 16,8 -0,4
Kaposztarepce 3,7 3,1 4,3 1,3 29| 3,7 3,1 3,4 -0,3
Arpa 6,3 6,1 3,5 4,8 56| 62 6,1 71 0,8
F&bb névények 78,7 | 71,8 | 73,0 | 72,6 | 73,5| 72, 69,2 | 67,7 -11,0
Osszesen
Egyéb névények 21,1 | 26,2 | 258 | 26,9 | 26,0 27,5 27,7 | 28,8 77
Pihentetett teriilet 0,3 2,1 1,3 0,6 05| 04 3,1 3,5 3,2
Osszes évi igény 100 100 100 10 100 | 100 100 100 n.a.

Forras: sajat készités, 2017

ran, valamint 2015-ben az egyéb novények
teriiletében ugrasszert novekmény lathato,
és ez igaz a pihentetett teriiletek esetében
is. Ut6bbi 0sszefiiggések magyarazata lehet
piaci jellegti is (kereslet, ar csokkenése),
ugyanakkor az évek egybeesése miatt ki-
jelenthet6, hogy a KAP 2014—2020 ciklu-
sanak agrartadmogatasi el6irasai is jelent6s
befolyasolo szereppel birhattak a megyei
vetésszerkezet alakulaséra.

A 7. tablazat a 3. tiblazatban feltiintetett
adatok alapjan mutatja az egyes novények

adott évi vetésteriiletének aranyat az 6sz-
szes éviigényelt teriileten beliil. Az utolsé
oszlop a 2009—-2016. évek kozotti valtozas
mértékét mutatja szazalékpontban kifejez-
ve. A tablazatbol kitinik, hogy a kukorica
részesedése folyamatos csokkenést mutat
az évek alatt és ugyanez a tendencia lathat6
a btiza esetében is. A napraforg6 és a ka-
posztarepce esetében kiegyenlitettebbek
az éveken beliili teriiletaranyok, ami az
e novények iranti fokozottabb kereslet-
tel magyarazhat6. Az arpa aranya ugyan
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8. tablazat
A pihentetett teriiletek nagysaga és a vis maior bejelentések szama évenként
Ev 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pihentetett | | 109,73 | 9073,37 | 5429,89 | 2439,28 | 2332,82 | 1619,36 | 13215,67 | 15334,57
terilet, ha
Vis maior 33 2746 1733 162 359 141 205 211
kérelmek
szama, db

Forrds: sajat készités, 2017

novekedést mutat, vetésteriilete viszont
alacsonyabb.

A mez6gazdasagi teriileten termelt no-
vények diverzitasnovekedését jol mutatja,
hogy a f6bb noévények Osszteriileten belii-
li teriileti aranya 11%-kal csokkent a két
széls6 idGszakban, és ezzel paArhuzamosan
az egyéb novények vetésteriilete, illetve
az ugaroltatott teriiletek nagysaga nétt a
vizsgalt idGszakban, ezen beliil is az utob-
bi harom gazdasagi évben. Lathato, hogy
a KAP reformja altal bevezetett zolditési
el6irasok elérték a jogalkotdk céljat, haté-
konyan mtikodnek a megyében.

A 3., 6. és 7. tablazatbdl is 1athato, hogy
a megyei pihentetett teriiletek egyértel-
mi novekedést mutatnak 2015-t6l, mig a
koréabbi években kiegyenlitettebb a kép.
Ebben a kérdésben két évhez tartozo6 adat
tisztazasa, magyarazata sziikséges ahhoz,
hogy kimondhat6 legyen a legut6bbi KAP-
reform egyértelmi hatasa. Az egyik, hogy
2010-ben nagyjabo6l megnyolcszorozodott
a pihentetett teriiletek nagysaga, melynek

egyértelm( magyarazata lehet a korabban
emlitett belvizes idGszak. Ezt er6siti meg
azUn. vis maior bejelentések szaméaban be-
kovetkez6 ugrasszerd novekedés is. Utdbbi
bejelentéseket a kifizetd ligynokség ligy-
felei (akik a teriiletalapt tamogatasokat
igénylik) teszik meg abbdl a célbdl, hogy ne
érje Gket joghatrany a belviz (vagy egyéb
esemény) bekovetkeztébdl ad6dd elbiras-
nemteljesitések miatt. A 8. tdblazat alapjan
2010-ben a 9073,37 ha megyei pihentetett
teriiletre 2746 db vis maior bejelentés érke-
zett. A mésik feltling jelenség a 2015-ho6z és
2016-hoz tartoz6 adatok ugrasszert nove-
kedése. 2016-ban 15 000 ha-t is meghala-
d6 mértékben pihentettek a Békés megyei
gazdalkodok, viszont az ehhez tartoz6 vis
maior bejelentések szama 211 db volt. A
kutatas hipotézisének vizsgalata soran ki
kell deriteni, hogy 6sszefiiggenek-e a pi-
hentetett teriiletek nagysagai a vis maior
bejelentések szamaival, igy az idGjarasnak
koszonhetd a teriiletpihentetés elterjedése,
vagy inkabb a KAP el6irasainak.

9. tablazat
Pearson-féle korrelacios elemzés 2009-2014. évekre
Pihentetett Vis maior_kérelmek

Pihentetett Pearson Correlation | ,989"

Sig. (2-tailed) ,000
N 6 6
Vis maior_kérelmek Pearson Correlation ,989" |

Sig. (2-tailed) ,000
N 6 6
*. A korreldci6 0,01-os szinten szignifikdns (2-tailed).

Forrds: sajat készités, 2017
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10. tablazat

Pearson-féle korrelacios elemzés 2009-2016. évekre

Pihentetett Vismaior_kérelmek
Pihentetett Pearson Correlation | ,166
Sig. (2-tailed) ,694
N 8 8
Vis maior_kérelmek Pearson Correlation ,166 |
Sig. (2-tailed) ,694
N 8 8

Forras: sajat készités, 2017

A kérdés kideritésére Pearson-féle kor-
relacids elemzést végeztem a teriiletadatok
és a vis maior bejelentések szdmai vonat-
kozasaban. Ezen vizsgalatot egyrészt a
2009 és 2014 kozotti évekre futtattam le
a 9. tablazat alapjan.

A fentiek szerint megallapithat6, hogy a
vizsgalt évek vonatkozasaban szoros Gssze-
fliggés mutathato ki a pihentetett teriiletek
és a vis maior bejelentések kozott.

A 10. tdblazat alapjan a korrelacios elem-
zést a 2009 és 2016 kozotti évekre vizs-
galtuk. Itt megallapitast nyert, hogy ezen
idészakban nem mutathat6 ki 6sszefiiggés
a teriiletadatok és a bejelentések kozott.
A két tablazat adatait 6sszenézve lathato,
hogy 2015-ig, a KAP 4j el6irasainak beve-
zetéséig f6ként idGjarasi tényezbk miatt
pihentettek a gazdalkodok, és 6nmaguktol
minimaélisra korlatoztak e tevékenységiiket,
2015 utan viszont az Gj elirasok, és igy a
maximalis tAmogatéslehivasok eléréséért
onmaguktol is vontak ki nagyobb teriile-
teket a gazdalkodok a miivelés aldl, és e
dontésiiket nem befolyasolta kozvetleniil
az idGjaras kedvezGtlensége.

KOVETKEZTETESEK

A kutatas kovetkeztetéseként elmond-
hat6, hogy mindharom hipotézis beiga-
zol6dott. Békés megyében a vetett no-
vények aranyat, a vetésforgot tekintve
jelentds atrendezidés volt megfigyelhetd
a mezdgazdalkodas 4ltal miivelt teriilete-
ken az elmult 8 évben. A f6bb novények
vetésteriilete kimutathatéan csokkent,
az egyéb novények teriilete pedig nétt.
A 2015-t6] bevezetett zolditési elGira-
sok, a tAamogatasokhoz val6 maximalis
hozzajutas igénye hatassal van a megye
vetésszerkezetére, nétt a tertiletek no-
vénydiverzifikicidja. A legutébbi KAP-
reform kovetkeztében jelent6s mértékben
nétt a teriiletek mez&gazdasagi termelés
aloli kivonasa, a teriiletpihentetés. Osz-
szességében megallapithato, hogy a KAP-
tAmogatés elGirasai jelentds hatéssal van-
nak az agrartajhasznalatra, és néhany év
alatt mérhetd, kimutathat6 valtozdsokat
eredményeztek a bevezetett intézkedések.
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Békés County has good agricultural qualities: one of these important qualities is the
high quality arable land. Almost the whole area of the county is used for arable farming.
Apart from the high-quality crops it is important that high production rates are typical
in this area. Due to these factors, set-aside was not common practice and was only were
used where crop rotation and agrotechnics required it.

The Common Agricultural Policy (CAP) called Agenda2000 already suggested the
requirement of set-aside, however, it was not used by Hungarian farmers for years in
practice.

The latest reform generated by the CAP has brought many new requirements for
farmers related to the payment of agricultural support. Among these are the spectrum
of greening requirements. During our research, we examined the land using data in the
county from 2009 to 2016.

We analysed the statistics from the perspective of area-data and use of land. We
determined that in the general crop rotation of the farms, the area of a few main crops
was typically decreased and plant diversification in agricultural areas grew, the ratio of
set-aside lands significantly increased to the ,disadvantage” of cultivars. It is apparent
that due to the latest CAP reforms planting structure has changed a great deal in the
county in the past eight years.
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Our study is intended to serve the purpose of a keynote address for agrarian education.
According to verifiable statistics, Hungary does not exploit its agri-business possibilities,
innovative solutions are not prevalent, and in many cases, even proper expertise is scarce.
European experience demonstrates that successive and interconnected education as
well as universities and research institutions active in various fields may be the key to
transferring competitive knowledge successfully. Education must be brought closer to
practice; it must also be considered whether this direction may be more successful in
undivided training. Investing in human capital is a fundamental task.

The competitiveness of Hungarian agriculture is unfavourable, the education level of
employees and farmers is low. This also proves that education, an investment in human
resources, must be our primary goal. The knowledge level of our competitors in the market
is decisive, unless we recognize this, our fall-back cannot be changed.



